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Umorzenie postepowania karnego
na wiosek pokrzywdzonego (art. 59a k.k.).
Tezy wraz z odpowiedziami na pytania postawione
podczas III Krakowskiego Forum
Karnistycznego

1. Dodany do Kodeksu karnego art. 59a wprowadza nowa negatywna
przestanke procesowa, jaka jest ztozenie przez pokrzywdzonego wniosku
0 umorzenie postepowania w warunkach opisanych w tym przepisie.

2. Funkcja art. 59a k.k. jest stworzenie podstawy dla zaniechania pro-
cesu karnego, gdy jego przedmiotem sg drobniejsze przestepstwa generuja-
ce przede wszystkim konflikt o wymiarze indywidualnym mig¢dzy sprawca
a pokrzywdzonym, a potrzeba karania (potrzeba realizacji celow kary) zanika
na skutek okreslonego zachowania si¢ sprawcy po popelnieniu przestepstwa
(pojednanie si¢ z pokrzywdzonym i zrekompensowanie mu wywolanego
przestepstwem uszczerbku w sferze jego dobr prawnych), co manifestuje si¢
na zewnatrz ostatecznie przez okreslone zachowanie si¢ pokrzywdzonego
(ztozenie wniosku o umorzenie postgpowania).

3. Latwo dostrzec pewne merytoryczne powinowactwo instytucji unor-
mowanej w art. 59a k k. z przepisami okres$lajacymi konsekwencje czynnego
zalu skutecznego, czy to przed dokonaniem przestgpstwa (np. niepodleganie
karze za usitowanie jako premia za zapobiezenie dokonaniu przestgpstwa
w wypadku wspoltdziatania przestgpnego — zob. art. 23 § 1 k.k.), czy to po
jego dokonaniu (np. niepodleganie karze jako premia za naprawienie szko-
dy przed wszczeciem postepowania karnego — zob. art. 296 § 5 k.k.), to
stad juz naprawde bardzo blisko do art. 59a k.k. i ujetej w nim negatywnej
przestanki procesowe;j.
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4. 7 bardzo wstegpnej analizy jezykowej art. 59a k.k. wynika, Zze organ
postgpowania karnego ma obowiazek umorzy¢ postepowanie, jezeli tacznie
spetnione sg nastepujace przestanki:

a) pokrzywdzony zlozyt wniosek o umorzenie postepowania;

b) sprawca przed rozpoczgciem przewodu sagdowego w pierwszej instan-
cji pojednat sie z pokrzywdzonym i naprawit szkodg lub zados¢uczy-
nit wyrzadzonej krzywdzie, przy czym — jezeli pokrzywdzonych jest
dwdch lub wigcej — warunek ten dotyczy kazdego z nich;

c) przestepstwo jest wystepkiem przeciwko mieniu zagrozonym kara
nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci, wystgpkiem okreslo-
nym w art. 157 § 1 k.k. lub innym wystgpkiem, zagrozonym kara
nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci;

d) sprawca nie byl uprzednio skazany za przestepstwo umyslne z uzy-
ciem przemocy;

e) nie zachodzi szczeg6lna okoliczno$¢ sprawiajaca, ze umorzenie po-
stepowania byloby sprzeczne z potrzeba realizacji celow kary.

5. Mozna zalozy¢, ze wyktadnia art. 59a k.k. rodzi¢ bedzie rozmaite dy-
lematy interpretacyjne. Niektore z nich rysujg si¢ wyraznie juz dzis. Czgsci
z nich chcialbym poswigci¢ ponizsze uwagi.

6. Podmiotem uprawnionym do zltozenia wniosku o umorzenie postg-
powania na podstawie art. 59a k.k. jest (wylacznie) ,,pokrzywdzony”. Jak
wiadomo, termin ,,pokrzywdzony” nie zostat w Kodeksie karnym zdefinio-
wany. Dotad przyjmowano, ze rowniez w obrebie przepisow tego Kodek-
su nalezy przypisywac¢ mu znaczenie ustalone w definicji legalnej zawartej
w art. 49 k.p.k. To trafne stanowisko interpretacyjne zachowa petng aktual-
no$¢ rowniez po wejsciu w zycie art. 59a k.k.

7. Zgodnie z przepisami Kodeksu postgpowania karnego w pewnych
wypadkach okreslone podmioty ,,moga wykonywac prawa pokrzywdzone-
g0” (zob. art. 49 § 3a k.p.k., art. 49 § 4 k.p.k.; art. 52 § 1 k.p.k.). Na ana-
logiczne przepisy natrafi¢ mozna réwniez w innych ustawach. Uprawnienie
do wykonywania praw pokrzywdzonego obejmuje ogot przystugujacych mu
uprawnien procesowych, a skoro tak, to obejmuje rowniez prawo do zlozenia
wniosku o umorzenie postgpowania na podstawie art. 59a k.k., gdyz prawo
to jest niewatpliwie jednym z uprawnien procesowych pokrzywdzonego.

8. Stawiany w art. 59a § 1 k.k. warunek, aby ,,przed rozpoczeciem prze-
wodu sgdowego w pierwszej instancji sprawca [...] pojednat si¢ z po-
krzywdzonym, w szczegolno$ci w wyniku mediacji i naprawil szkodg lub
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zados¢uczynit wyrzadzonej krzywdzie”, jest spelniony zaréwno wtedy, gdy
przed wskazang cezurg sprawca pojedna si¢ z pokrzywdzonym oraz naprawi
szkodg, jak 1 wtedy, gdy pojedna si¢ z pokrzywdzonym oraz zadoséuczyni
wyrzadzonej krzywdzie. Rezultat wyktadni jezykowej jest w tym punkcie
jednoznaczny. Oznacza to, ze w sprawach, w ktorych sprawca wyrzadzit
pokrzywdzonemu przestgpstwem zardwno szkod¢ majatkowa, jak i niema-
jatkowa (krzywde), wystarczy wyrownanie jednej z nich. W kazdym jednak
wypadku musi to by¢ pelne wyréwnanie. Ani naprawienie szkody w czgsci,
ani czesciowe zadoscuczynienie krzywdzie nie jest wystarczajace.

9. Ma si¢ rozumie¢, ze w art. 59a k. k. chodzi o szkod¢ oraz krzywdg, ja-
kie sprawca wyrzadzit pokrzywdzonemu przestepstwem. Terminy ,,szkoda”
i ,krzywda” nalezy w obrgbie art. 59a k.k. rozumie¢ tak samo jak w obrg-
bie przepisoOw o srodkach kompensacyjnych, natomiast zwroty ,,naprawit
szkode” 1 ,,zadoscuczynitl wyrzadzonej krzywdzie” analogicznie do uzytych
we wspomnianych przepisach zwrotow ,,naprawienie szkody wyrzadzone;j
przestepstwem” 1 ,,zado$¢uczynienie za doznang krzywde” (zob. art. 46
§ 1 k.k. w nowym brzmieniu).

10. Wytania si¢ pytanie, czy zakres zastosowania art. 59a k.k. obejmuje
przypadki, w ktorych przestgpstwo nie wyrzadzito pokrzywdzonemu zad-
nej szkody ani krzywdy. Nalezy na nie odpowiedzie¢ twierdzaco i przyjac,
ze warunek naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywdeg
wiaze o tyle tylko, o ile szkoda lub krzywda zostaly w ogole wyrzadzone.
Przeciwng wyktadni¢ trudno bytoby zaakceptowaé ze wzgledow aksjolo-
gicznych, gdyz w jej Swietle w kontekscie swoistej premii przewidzianej
w art. 59a k.k. lepiej bytoby wyrzadzi¢ przestepstwem szkode lub krzywdg,
niz ich nie wyrzadzic.

Tak samo jak przypadki, w ktorych przestepstwo nie wyrzadzito pokrzyw-
dzonemu zadnej szkody ani krzywdy, nalezy traktowac przypadki, w ktérych
przestepstwo wyrzadzito wprawdzie pokrzywdzonemu szkode lub krzywdg,
ale przed rozpoczgciem przewodu sadowego w pierwszej instancji szkoda
lub krzywda zostata wyrownana przez inny podmiot (zaktad ubezpieczen,
wspoltsprawce lub innego wspotdziatajacego itd.).

11. Wyrazenie ,,przed rozpoczeciem przewodu sadowego w pierwszej
instancji” wyznacza nieprzekraczalng cezur¢ czasowsa, do ktorej sprawca
musi wykona¢ czynnosci wymienione w art. 59a § 1 k.k., jezeli chce zacho-
wac szanse na skorzystanie z dobrodziejstwa przewidzianego w tym przepi-
sie. Zawarte w tym wyrazeniu wyrazenie prostsze ,,w pierwszej instancji”
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nalezy rozumie¢ tak samo jak w obrebie art. 115 § 10 k.k., co oznacza, ze
chodzi wylacznie o pierwsze w danej sprawie postepowanie przed sadem
pierwszej instancji.

12. W art. 59a § 1 k.k. wymaga si¢, by drugg z jednajacych si¢ stron byt
pokrzywdzony. Nie spetnia tego warunku pojednanie si¢ sprawcy z podmio-
tem, ktory nie jest pokrzywdzonym, chociazby nawet z mocy okreslonego
przepisu ustawy karnej procesowej lub innej ustawy byt on uprawniony do
wykonywania praw pokrzywdzonego, gdyz akt pojednania si¢ ze sprawca
nie moze by¢ postrzegany jako forma realizacji ktéregokolwiek z upraw-
nien procesowych pokrzywdzonego, wigc nie miesci si¢ w zakresie terminu
»wykonywanie praw pokrzywdzonego” (zob. wyzej pkt 7). Nie ma nato-
miast zadnych przeszkod, by — jezeli dojdzie juz do pojednania si¢ sprawcy
z pokrzywdzonym — sam wniosek o umorzenie postgpowania na podstawie
art. 59a k. k. ztozyt podmiot wykonujacy prawa pokrzywdzonego.

13. Nie tyle nawet zastrzezenie, ze umorzenie postgpowania nastgpuje
na wniosek pokrzywdzonego, ile warunek, by sprawca pojednat si¢ z po-
krzywdzonym, przesadza o tym, Ze instytucja okreslona w art. 59a k.k. moze
znalez¢ zastosowanie jedynie w sprawach o takie wystepki, ktore atakuja
jakies$ dobra indywidualne (przynalezne jednostkom), co skutkuje pokrzyw-
dzeniem okre§lonego podmiotu w rozumieniu art. 49 k.p.k. Niekoniecznie
jednak musza to by¢ wystepki godzace wylacznie w takie dobra. Skoro
w art. 59a k.k. nie zawarto przeciwnego zastrzezenia, nalezy przyjaé, ze za-
kres zastosowania tego przepisu obejmuje takze sprawy o takie wystepki,
ktore oprocz dobr indywidualnych atakujg tzw. dobra zbiorowe (kolektyw-
ne, ponadindywidualne). Odmienne podejscie prowadzitoby do zawezajacej
wyktadni art. 59a k.k., ktorg nalezatoby uznaé¢ za niedopuszczalna.

14. Z punktu widzenia przestanek stosowania instytucji okreslonej
w art. 59a k k. okoliczno$cig zupehie nieistotng jest tryb Scigania przypi-
sany do wystepkow danego rodzaju. Moze ona znalez¢ zastosowanie takze
w sprawach o wystepki $cigane z oskarzenia prywatnego albo na wniosek
pokrzywdzonego.

15. Jezeli pokrzywdzonych jest dwoch lub wigcej, warunek pojednania
si¢ oraz naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za wyrzadzong krzyw-
de dotyczy — co wynika wprost z art. 59a § 2 k.k. — kazdego z nich. Kiedy
jednak 6w warunek jest spetniony, oblig umorzenia postgpowania powstaje
juz wtedy, gdy stosowny wniosek ztozy chocby jeden z pokrzywdzonych,
skoro nie zastrzezono, ze muszg to uczyni¢ wszyscy.
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16. Zakres zastosowania art. 59a k.k. obejmuje wylacznie niektore ka-
tegorie wystepkow. Nalezy przyjaé, ze oprocz kategorii wystepkow wyraz-
nie wymienionych w § 1 rzeczonego artykutu, mieszcza si¢ w nim rowniez
wystepki zagrozone karg aresztu wojskowego jako jedyna karg izolacyjna
(zob. art. 322 § 1 in fine k.k.), a takze wystepki zagrozone wytacznie kara
albo karami nieizolacyjnymi (argumentum a maiori ad minus).

17. Nieuprawnione byloby zawezanie zakresu terminu ,,wystepek prze-
ciwko mieniu” na gruncie art. 59a k.k. wylacznie do wystepkow stypizo-
wanych w przepisach rozdzialu XXXV Kodeksu karnego (,,Przestepstwa
przeciwko mieniu’), chodzi bowiem o wszelkie wystepki, zarowno kodek-
sowe, jak i pozakodeksowe, w ktorych gldéwnym przedmiotem zamachu (do-
brem chronionym) jest mienie. Za takg interpretacja przemawiajg zaroOwno
wskazania jezykowych, jak i pozajezykowych dyrektyw interpretacyjnych.

18. Nie jest wytaczone zastosowanie instytucji okreslonej w art. 59a k k.
wobec sprawcow, ktorzy byli uprzednio skazani za przestgpstwo umyslne
popelione z grozba uzycia przemocy. Mozna si¢ naturalnie zastanawiac,
czy z kryminalnopolitycznego punktu widzenia decyzja ustawodawcy o tak
ré6znym potraktowaniu sprawcow przestepstw umyslnych popetnionych od-
powiednio z uzyciem przemocy oraz z grozbg uzycia przemocy jest racjo-
nalna, ale nawet jednoznacznie negatywna ocena owej decyzji nie mogtaby
uzasadnia¢ odstepstwa od jednoznacznego w tym wzgledzie rezultatu wy-
ktadni jezykowej przepisu art. 59a § 1 k.k.

19. Jezeli przedmiotem postgpowania sg dwa lub wiecej czyny (prze-
stepstwa) tego samego sprawcy albo réoznych sprawcow, nic nie stoi na prze-
szkodzie, by wniosek o umorzenie postepowania na podstawie art. 59a k.k.
dotyczyt tylko niektorych z tych czynéw badz jednego z nich.

20. Pewna ogdlnos¢ i dostrzegalna nieostro§¢ sformutowania uzytego
w art. 59a § 3 k.k. nie moze uzasadnia¢ wykladania tego przepisu tak, jakby
dawat on organowi wlasciwemu do rozstrzygnigcia w przedmiocie wniosku
pokrzywdzonego o umorzenie post¢gpowania niczym nieskrgpowang swo-
bode, w jaki sposob o tym wniosku rozstrzygnac. Zastrzezenie, ze oceng, iz
umorzenie postgpowania byloby sprzeczne z potrzeba realizacji celow kary,
uzasadnia¢ moze nie kazda okoliczno$¢, lecz jedynie okolicznos¢ ,,szcze-
golna”, wyraznie wskazuje na przesgdzenie prawodawcy, iz w typowych
okoliczno$ciach w razie ziszczenia si¢ warunkow przewidzianych w art. 59a
§ 112 k.k. umorzenie postepowania nie jest sprzeczne z potrzeba realizacji
celow kary i nie moze by¢ jako takie traktowane.
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21. Pokrzywdzony moze ztozy¢ wniosek o umorzenie postgpowania, o kto-
rym mowa w art. 59a k k., na piSmie albo ustnie do protokotu (art. 116 k.p.k.).

22. Ustawa nie okresla, w jakiej fazie postgpowania najwczesniej po-
krzywdzony moze ztozy¢ wniosek przewidziany w art. 59a k.k. ze skutkiem
W postaci obligatoryjnego umorzenia postepowania — a takze kiedy najp6zniej.
Z art. 23b k.p.k. wynika tylko tyle, ze wniosek taki mozna zlozy¢ zaréwno
przed wniesieniem, jak i po wniesieniu aktu oskarzenia. Co si¢ tyczy cezury
poczatkowej, to wypada zatozy¢, ze obligatoryjno$¢ umorzenia postepowania
na podstawie art. 59a k.k. moze powsta¢ w postepowaniu przygotowawczym
dopiero wtedy, gdy postepowanie to wejdzie w fazg in personam, tj. gdy
pojawia si¢ w nim z dostatecznym uprawdopodobnieniem sprawca czy-
nu stanowigcego przedmiot postgpowania przygotowawczego, 0znaczonego
W postanowieniu o wszczgciu tego postepowania (zob. art. 303 k.p.k.), w sen-
sie okreslonej osoby (zob. art. 313 § 1, art. 325g § 1-2 i art. 308 § 2 k.p.k.).
Z kolei jezeli chodzi o cezurg koncowa, to nalezy przyjac, ze wniosek, o kto-
rym mowa w art. 59a k.k., ze skutkiem w postaci obligatoryjnego umorzenia
postepowania moze by¢ ztozony az do chwili wydania orzeczenia sadu kon-
czacego postepowanie w pierwszej instancji, a w razie skutecznego zaskarze-
nia tego orzeczenia — do chwili prawomocnego zakonczenia postgpowania.

23. Wypada przyjaé, ze pokrzywdzony moze skutecznie cofnaé ztozony
przez siebie wniosek o umorzenie postepowania na podstawie art. 59a k.k.
dotad, dokad nie wywota on skutku prawnego, dla wywotania ktoérego zostat
ztozony, w postaci wydania orzeczenia umarzajgcego postepowanie.

24. Po dodaniu do Kodeksu postepowania karnego nowego art. 23b k.p.k.
nie ulega watpliwosci, ze w razie ztozenia wniosku o umorzenie postgpowania
na podstawie art. 59a k.k. w toku postepowania przygotowawczego, prokurator
powinien o nim wyraznie rozstrzygna¢ (postanowieniem) rowniez wowczas,
gdy ma to by¢ rozstrzygnigcie negatywne (odmowa uwzglednienia wniosku).

25. Artykut 23b § 1 k.p.k. w takim zakresie, w jakim odnosi si¢ do umo-
rzenia dochodzen stanowi lex specialis w stosunku do art. 325¢ § 1 k.p.k.

26. Wlasciwy organ procesowy przed rozstrzygnigciem w przedmiocie
wniosku pokrzywdzonego o umorzenie postegpowania powinien zbadac rele-
wantne okolicznosci faktyczne, by mdc nalezycie oceni¢, czy zachodza wa-
runki okreslone w art. 59a k.k. Kodeks postepowania karnego nie przewiduje
zadnych szczegolnych form dokumentowania, ze ziScily si¢ poszczegdlne
warunki, ktorych suma aktualizuje omawiang negatywna przestanke pro-
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cesowy. Nalezy w zwiazku z tym przyjac, ze maja tu zastosowanie ogdlne
reguty dowodzenia i czynienia ustalen w postgpowaniu karnym.

27. Jezeli wniosek o umorzenie postgpowania na podstawie art. 59a k.k.
zostat ztozony juz po wniesieniu aktu oskarzenia, ale jeszcze przed rozpocze-
ciem przewodu sadowego, sad rozpoznaje go na posiedzeniu (zob. art. 339
§ 1 pkt 5 k.p.k. w nowym brzmieniu), jezeli po rozpoczeciu przewodu sa-
dowego — na rozprawie.

28. Jezeli sad, uwzgledniajac wniosek pokrzywdzonego, umarza poste-
powanie juz po rozpoczeciu przewodu sgdowego, to powinien to uczynic
w formie wyroku, gdyz art. 59a k k. statuuje niewatpliwie ,,0kolicznos¢ wyta-
czajaca Sciganie” w rozumieniu art. 414 § 1 k.p.k. (jedng z ,,innych okolicz-
nosci wylaczajacych Sciganie”, o ktorych mowa w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.).

29. Ziszczenie si¢ przestanek umorzenia postgpowania na podstawie art.
59a k.k. stanowi niewatpliwie ,,0kolicznos¢ wytaczajaca ukaranie sprawcy
czynu zabronionego” w rozumieniu art. 45a k.k., co umozliwia orzeczenie
wobec sprawcy przepadku.

30. Czy to z rozmystem, czy to przez przeoczenie, zagadnienie kosztow
postepowania karnego zakonczonego orzeczeniem o umorzeniu na podstawie
art. 59a k.k. nie zostato odrebnie unormowane. Majg tu zatem zastosowanie
zasady ogdlne, w szczegdlnosci reguty okreslone w art. 632 1 632a k.p.k.

31. Obowiazujace przepisy nie przewiduja wprowadzania informacji
0 umorzeniu postgpowania na podstawie art. 59a k.k. do Krajowego Reje-
stru Karnego ani zadnego innego rejestru.
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The goal of the article is to discuss the main interpretation problems concerning a new
institution of substantive criminal law contained in art. 59a of Criminal Code, introduced into
Polish law system by the Act from September 27" 2013 (Dz. U. 2013, item 1247, as amended)
as amended by the Act from February 20t 2015 (Dz. U. 2015, item 396).
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