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KILKA UWAG O KONTROWERSJACH ZWIAZANYCH
Z WYKLADNIA ZNAMION STRONY PRZEDMIOTOWEJ
PRZESTEPSTWA PRZEWIDZIANEGO W ART. 587 K.S.H.

Przewidziane w art. 587 k.s.h. przestgpstwo ogtaszania nieprawdziwych

danych o spoélce!, podobnie jak zasadnicza wiekszo$¢ typow zgrupowanych
w tytule V k.s.h., nalezy do kategorii typdw niezbyt czesto wykorzystywa-
nych w praktyce stosowania prawa, w niewielkim zakresie stanowiacych
takze przedmiot analiz doktrynalnych?. Mimo niewielkiej w chwili obecnej

1

Taka nazwa w odniesieniu do analizowanego przestgpstwa poshuguje si¢ O. Gorniok,
Prawo karne gospodarcze. Komentarz, Torun 1997, s. 138; J. Giezek, D. Wnuk,
Odpowiedzialnos¢ cywilna i karna w spotkach prawa handlowego. Komentarz i przeglad
orzecznictwa, Warszawa 1994, s. 102; M. Bojarski, W. Radecki, Pozakodeksowe
prawo karne. T. II. Przestepstwa gospodarcze oraz przestepstwa przeciwko srodowisku. Ko-
mentarz, Warszawa 2003, s. 188. Z kolei R. Zawtocki okre$la typ przewidziany w art. 587
k.s.h. jako przestgpstwo ,,udzielenia nieprawdziwych danych o spoétce handlowej” —
R. Zawtocki, Przestepstwa przeciwko przedsiebiorcom. Komentarz, Warszawa 2003,
s. 56.

Wyjatek stanowia dwa przepisy: art. 585 k.s.h., okreslajacy przestgpstwo dziatania na
szkodg spoltki oraz art. 586 k.s.h., przewidujacy przestgpstwo niezgloszenia w terminie
wniosku o upadto$é. W odniesieniu do przestgpstwa oglaszania nieprawdziwych danych
przewidzianego w art. 587 k.s.h. wypowiedzi doktryny ograniczaja si¢ w zasadzie do
komentarzy poswigconych przepisowi art. 587 k.s.h. Zob. szerzej R. Zawtocki, w:
S.Sottysinski,A. Szajkowski,A. Szumanski,J. Szwaja, Kodeks spotek
handlowych. Tom IV. Komentarz do art. 459—633, Warszawa 2003, s. 1283 in.;J. Giezek,
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doniostosci praktycznej, ten typ czynu zabronionego stanowi¢ moze intere-
sujacy przedmiot rozwazan dogmatycznych. Przepis art. 587 k.s.h., podobnie
jak pozostate przepisy zgrupowane w tytule V tej ustawy, ma czgSciowo
blankietowy charakter®, co sprawia, iz wyktadnia opisanych w nim znamion
jest silnie uwiktana w regulacj¢ prawnohandlowa oraz — z uwagi na tres$¢
art. 2 k.s.h. — cywilistyczna*. Przepis ten nie okresla w sposob wyczer-

P.K ardas, Przepisy karne kodeksu spotek handlowych. Komentarz, Krakow 2003, s. 291
in;J.Giezek,P.Kardas,w:S.Sottysinski,A.Szajkowski,A.Szuman-
ski, J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Tom V. Komentarz, Warszawa 2004, s. 73
in;R.Zawtocki, Przestepstwa..., op. cit., s. 59 in.; Z. Kukuta, Problemy ochrony
spotek kapitatowych w prawie polskim, Prok. i Pr. 1999, nr 3,s. 120; M. Parsze wski,
w:J.Kmieciak, M.Parszewski, Odpowiedzialnos¢ spolek, wspolnikow i zarzqdow,
Szczecin 1991, s. 154; J. Sk o rup k a, Odpowiedzialnos¢ czlonkow wladz spotek kapita-
towych w stosunku do wierzycieli, ,,Prawo Spotek” 2000, nr 7/8,s.29in;A.Dermont,
Przestepstwa gospodarcze w kodeksie spotek handlowych, Prok. i Pr. 2001, nr 10, s. 77 in.;
O. Gorniok, Prawo..., op. cit., s. 139 i n.; K. Stefanowicz, Odpowiedzialnosé
karna w zwiqzku z dziatalnosciq gospodarczq, Warszawa 1992,s. 170; K. Sitkowska,
Odpowiedzialnos¢ cywilna i karna w spotkach, Warszawa 1995, s. 49; M. Bojarski,
w:M.Bojarski, W.Radecki, op. cit., s. 190; M. U lias z, Przepisy karne kodeksu
spotek handlowych, ,,Monitor Prawniczy” 2002, nr 4, s. 157;J. Giezek, D. Wnuk, op.
cit.,s. 1031n.; 0. Gorniok, w: Prawo karne gospodarcze, red. O. Gorniok, Warszawa
2003, (Prawo Gospodarcze i Handlowe, t. 10), s. 130 i n. Brak jest zarazem publikowanych
wypowiedzi orzeczniczych SN oraz sadow apelacyjnych.

Pojecie ,,przepisu blankietowego” nie jest jednoznacznie rozumiane w polskim pi$mien-
nictwie. Do kategorii przepisow blankietowych zalicza si¢ przede wszystkim przepisy
odsytajace do przepisow niekarnych (zarowno ustawowych, jak i podstawowych). Cza-
sami utozsamia si¢ zakresy pojec ,,przepis blankietowy” oraz ,,przepis odsytajacy”. Zob.
szerzej R. D ¢ bsk i, O przepisach blankietowych w prawie karnym. Uwagi wprowadza-
Jace, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica” 1991, z. 47, s. 18 in.; R. Debski,
Pozaustawowe znamiona przestepstwa. O ustawowym charakterze norm prawa karnego
i znamionach typu czynu zabronionego nie okreslonych w ustawie, £.6dz 1995, s. 111 in.;
J. Nowacki, Problem blankietowosci przepisow zawierajqcych klauzule generalne, w:
Prawo w zmieniajqcym sie spoleczenstwie. Ksiega pamiqtkowa z okazji 70-lecia urodzin
Profesor Marii Boruckiej-Arctowej, Torun 2000, s. 131; L. Gardo c ki, Zasada nullum
crimen sine lege a akty normatywne naczelnych organéw administracji panstwowej, PiP
1969, nr 9, s. 517; B. K o ¢ h, Z problematyki przepisow blankietowych w prawie karnym,
»Acta Universitatis Nicolai Copernici, Prawo XVI — Nauki Humanistyczno-Spoteczne”
1978, z. 89, s. 71 i n.; W. Wrobel, Zmiana normatywna i zasady intertemporalne
w prawie karnym, Krakoéw 2003, s. 128 in.; R. Z a w t o ¢ ki, Podstawy odpowiedzialnosci
karnej za przestgpstwa gospodarcze, Warszawa 2004, s. 41 i n.

W piSmiennictwie z zakresu prawa handlowego wskazuje sig, ze przepis art. 2 k.s.h., zgod-
nie z ktorym: ,,W sprawach okreslonych w art. 1 § 1 nieuregulowanych w ustawie stosuje
si¢ przepisy Kodeksu cywilnego. Jezeli wymaga tego wlasciwos$¢ (natura) stosunku praw-
nego spotki handlowej, przepisy Kodeksu cywilnego stosuje si¢ odpowiednio”, akcentuje
zasadg jedno$ci prawa cywilnego. Zob. szerzej S. Sottysinski,w:S.Sottysinski,
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pujacy wszystkich znamion charakteryzujacych przewidziany w nim typ
przestgpstwa, bowiem opisujac w sposob generalny czynno$ci sprawcze
oraz okreslajac ich przedmiot, w pozostalym zakresie odsyla do regulacji
zawartych w tytule IIT i IV k.s.h.> Odestanie odnosi si¢ zarowno do blizszej
charakterystyki czynnosci sprawczej, tj. ,,ogtaszania” lub ,,przedstawiania”,
jak 1 przedmiotu tej czynnosci, tj. ,,danych nieprawdziwych”. Przesadza
to, ze ustalenie in concreto, czy okreslone zachowanie stanowito czynno$¢
,oglaszania” lub ,,przedstawiania” oraz czy czynnos$¢ ta dotyczyta ,,danych
nieprawdziwych” uzaleznione jest od rozstrzygni¢¢ poczynionych w od-
powiednich przepisach Kodeksu spotek handlowych oraz innych ustaw re-
gulujacych dane zagadnienie. Owo powiazanie sprawia, ze ustalenie tresci
normy sankcjonowanej oraz sankcjonujacej wystowionych w art. 587 k.s.h.
mozliwe jest dopiero po uwzglednieniu w procesie wyktadni pozakarnych
przepisow uzupetniajacych opis zawarty w ,,zrebowym” przepisie karnym?®.
Dzicki wykorzystaniu przy konstruowaniu przepisu art. 587 k.s.h. specy-
ficznej techniki legislacyjnej, opartej na odestaniu do regulacji zawartych
w czesci merytorycznej Kodeksu spotek handlowych, uzyskuje si¢ znaczna
elastyczno$¢ konstrukeji karnistycznej, ktorej trwatosci nie naruszaja zmiany
dokonywane w przepisach regulujacych zasady funkcjonowania dziedziny,
do ktorej si¢ odnosi’. Zarazem jednak ta wlasciwos$¢ konstrukcyjna ma

A.Szajkowski,A. Szumanski,J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Tom I.
Komentarz do artykutow 1-150, Warszawa 2001, s. 17 i n.; A. Kidy b a, Kodeks spolek
handlowych. Komentarz, t. 1, Krakow 2004, s. 25 i n.

W tym tez sensie przepis art. 587 k.s.h. mozna uzna¢ zarowno za przepis blankietowy,
jak i przepis odsylajacy. Blankietowy z tego wzgledu, iz okreslajac w sposob ogodlny
czyn karalny, odsyta zarazem do konkretyzacji zachowania karalnego do tresci innych
przepisow. Odsylajacy za$ ze wzgledu na zawarte w tresci art. 587 k.s.h. odestanie do
regulacji zawartej w tytule IIT i IV k.s.h. Zob. R. Zawtocki, Podstawy..., op. cit.,
s.42; R. Zawtocki, w: S. Sottysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski,
J.Szwaja, Kodeks... T. IV, op. cit., s. 1274.

Przepis art. 587 k.s.h. zaliczy¢ mozna do kategorii przepisow blankietowych zaréwno
w czescei charakteryzujacej znamiona typu czynu zabronionego (norma sankcjonujaca),
jak i w czesci okreslajacej plaszczyzng bezprawnosci (norma sankcjonowana). Zarow-
no rekonstrukcja znamion, jak i rekonstrukcja normy zakazu/nakazu dokonywana jest
z uwzglednieniem regulacji przynaleznych do sfery prawa gospodarczego. Zob. R. Z a-
wtocki, Podstawy..., op. cit., s. 47 i n.

Trafnie wskazuje O. Gorniok, ze przepisy prawa karnego gospodarczego ,,musza uwzgled-
nia¢ wlasciwa dla dziatalnosci gospodarczej zmienno$é, dynamike proceséw gospodar-
czych i przystosowywac sig¢ do zmian, jakim podlegaja dobra chronione i zagrazajace
im patologiczne zachowania” — O. Goérniok, w: Prawo karne gospodarcze..., op.
cit., s. 14. Na zalety typizacji wykorzystujacej konstrukcje przepisow blankietowych
oraz odsylajacych w sferze prawa karnego gospodarczego, ale zarazem na konieczno$é
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istotne znaczenie dla przyjmowanej metody wykladni, ktora musi mie¢
z koniecznosci ztozony charakter, uwzglgdniajacy pozakarny kontekst®. Tym
samym w procesie wyktadni znamion przestgpstwa z art. 587 k.s.h. konieczna
jest znajomos¢ takiej sfery regulacji, ktora typowo nie jest uwzgledniana
w procesie interpretacji ustawy karnej’. Podkre$li¢ nalezy, ze proces wyktadni
przepisow karnych Kodeksu spotek handlowych ulega dodatkowym kompli-
kacjom, wynikajacym z przyjmowanych w obszarze prawa karnego oraz pra-
wa cywilnego koncepcji wyktadni. O ile bowiem w sferze prawa karnego zde-
cydowany prymat uzyskuje wyktadnia jezykowa, od ktorej odstgpstwa oparte
na wykorzystaniu regul wyktadni funkcjonalnej lub systemowej musza by¢
w sposob szczegblny uzasadnione'?, o tyle w sferze prawa cywilnego, do kto-
rego ze wzgledu na wyrazona w art. 2 k.s.h. zasadg jednosci prawa cywilnego
zalicza si¢ takze regulacje zawarte w Kodeksie spotek handlowych, obecnie
wyraznie dominuje wyktadnia funkcjonalna''. Przeprowadzenie kompletnego
procesu wyktadni przepiséw karnych Kodeksu spotek handlowych wymaga
zatem od interpretatora szczegdlnych umiejetnosci, w tym w szczegolnosci

unikania naduzywania tej techniki wskazuje H. O t t o, Konzeption und Grundsaetze des
Wirtschafisstrafrechts. Dogmatischer Teil 1, ,,Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissen-
schaft” 1984, nr 2, s. 99.

W pismiennictwie karnistyczny wskazuje si¢ na niebezpieczenstwa wynikajace z wykorzy-
stywanej czgsto przez ustawodawce — zwlaszcza w przypadkach tzw. pozakodeksowych
przepisow karnych — techniki, polegajacej na wiaczaniu przepisow karnych do regulacji
ustawowej, odnoszacej sig¢ do okreslonej sfery gospodarczej, przy jednoczesnym niepetnym
ustawowym opisie czynu, prowadzacym do blankietowego charakteru przepisow karnych
zawartych w ustawach pozakodeksowych. Zob. szerzej O. Gorniok, w: Prawo karne
gospodarcze..., op. cit., s. 13 1n.

Podkresli¢ nalezy, ze regulacje ze sfery prawa handlowego lub cywilnego stanowia
w przypadku przepisow blankietowych lub odsylajacych elementy dookreslajace znamiona
normy sankcjonowanej oraz normy sankcjonujacej. Innymi stowy, stanowia przedmiot
wykladni tekstu prawnego, nie zas jedynie dyrektywe interpretacyjna, wykorzystywana
pomocniczo w procesie wyktadni przepisdéw okreslajacych w sposob zupelny znamiona
czynu zabronionego. Taka regula jest m.in. wzorzec dobrego gospodarza (menadzera),
wykorzystywany w procesie wykladni niektorych przepiséw zaliczanych do prawa kar-
nego gospodarczego. Zob. J. D uzy, Odpowiedzialnosé¢ karna cztonkow organow spotek
kapitatowych. Dzialania na szkode spotki, Bydgoszcz 2004, s. 61 i n.

Odnoszac si¢ do przyjmowanych w prawie karnym metod wyktadni K. Buchata i A. Zoll
wskazuja, ze w obszarze prawa karnego rola wyktadni funkcjonalnej ,jest znaczenie
ograniczona z uwagi na gwarancyjny charakter prawa karnego”. Podobnie ograniczona
jest mozliwo$¢ poshugiwania si¢ wyktadnia systemowa, do ktorej interpretator odwotuje
si¢ w sytuacji, gdy wykladnia jgzykowa nie prowadzi do jednoznacznych wnioskow. Zob.
K.Buchata, A. Zoll, Polskie prawo karne, Warszawa 1995, s. 63 i n.

Zob. szerzej S. Grzybowski, w: System prawa cywilnego. T. I. Czes¢ ogolna, Wro-
claw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1985, s. 150 i n.
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pogodzenia dwdch w znacznej czgsci przeciwstawnych modeli odczytywania
tekstu prawnego'2. W kontekscie konstytucyjnej zasady dostatecznej okres-
lonosci czynu zabronionego oraz przypisywanej prawu karnemu funkcji
gwarancyjnej, wielowarstwowy proces wyktadni znamion charakteryzuja-
cych zakres normowania normy sankcjonowanej oraz zakres zastosowania
normy sankcjonujacej przepisoOw karnych Kodeksu spotek handlowych wy-
woluje czestokro¢ trudnosci, ktorych konsekwencja sa watpliwosci dotyczace
kwalifikacji poszczegolnych stanow faktycznych'’. W tym stanie rzeczy
podjecie proby wyktadni znamion jednego z typow czynu zabronionego
zawierajacego charakterystyczne dla przestepstw gospodarczych odestanie
do regulacji pozakarnej'*, uzupetiajacej charakterystyke zarowno normy
sankcjonowanej, jak i normy sankcjonujacej, stanowi¢ moze przyczynek do
niewatpliwie wymagajacej poglebionej refleksji problematyki modelu wy-
ktadni przepiséw sktadajacych sie na system prawa karnego gospodarczego'®.

Przestepstwo okreslone w art. 587 k.s.h. jest przestgpstwem wielood-
mianowym, ktore kryminalizuje zachowania polegajace na ogloszeniu przez
osob¢ wykonujaca obowiazki okreslone w tytule III i IV k.s.h. danych

12 Zwraca na to uwage R. Zawlocki, podkreslajac, ze ,,niemal kazdy przepis karny gospo-
darczy wymaga zastosowania uzupetniajacej wyktadni funkcjonalnej, odwotujacej si¢ do
norm pozakarnych (gospodarczych)” — R. Zawto cki, Podstawy..., op. cit., s. 42.

W pismiennictwie wskazuje sig, ze obowiazek przedstawiania danych o spotce stanowié
moze podstawe odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwo okreslone w art. 587 k.s.h.
jedynie wowczas, gdy ,,ma on charakter bezwzgledny i jest wyrazony bezposrednio
i jednoznacznie. Wszelkie »dorozumiane« obowiazki lub obowiazki, do ktérych odsytaja
przepisy tytutu III k.s.h., nie odnosza si¢ do rozwazanego przepisu karnego” — R. Z a-
wtocki, w:S. Sottysinski, A. Szajkowski,A. Szumanski,J. Szwaja,
Kodeks... T. IV, op. cit., s. 1277. Tymczasem w wielu wpadkach obowiazki informacyjne
ustalane sa w oparciu o zastosowanie analogii legis. Zastosowanie tej metody wyktadni
podstaw obowiazku informacyjnego rodzi¢ moze watpliwosci w zwiazku z obowiazujaca
w prawie karnym zasada nullum crimen sine lege certa et stricta. Zob. szerzej A. Zol1,
w: G. Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski,
M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz,
Krakow 2004, s. 45 i n.

Przepis art. 587 k.s.h. stanowi bowiem przyktad typowej dla prawa karnego gospodarczego
techniki legislacyjnej, polegajacej na wykorzystywaniu przepisow blankietowych oraz
odsylajacych. Zob. szerzej O. G 6 rniok, w: Prawo karne gospodarcze..., op. cit., s. 13
in; R. Zawtocki, Podstawy..., op. cit., s. 41 in.

Monograficzne opracowanie poswigcone temu zagadnieniu przedstawit R. Zawtocki,
Podstawy ..., op. cit. Zob. tez R. Z awto c ki, Aktualne problemy prawa karnego gospo-
darczego w Polsce, w: Prawo wobec wyzwan wspolczesnosci, red. P. Wilinski, Poznan
2004, s. 286 i n.; K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Przestepstwa gospodarcze
w praktyce prokuratorskiej i sqdowej, Warszawa 1998, s. 35 1 n.
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nieprawdziwych, przedstawieniu przez osobg¢ wykonujaca obowiazki wy-
mienione w tytule III i IV k.s.h. danych nieprawdziwych organom spoétki
lub przedstawieniu przez t¢ osobg danych nieprawdziwych wtadzom pan-
stwowym oraz przedstawieniu przez t¢ osobg¢ danych nieprawdziwych osobie
powotanej do rewizji'®. We wszystkich odmianach zaznaczaja si¢ wskazane
wyzej swoistosci procesu wyktadni. Powiazanie regulacji zawartej w art. 587
k.s.h. z przepisami tytutu Il i IV k.s.h. sprawia, iz przedstawienie wyczerpu-
jacych rozwazan odnoszacych si¢ do wszystkich odmian tego przestgpstwa
nie jest mozliwe!”. Stad tez uwagi zamieszczone w niniejszym opracowa-
niu ograniczone zostana do jednej tylko odmiany, polegajacej na ,,przed-
stawieniu wladzom panstwowym danych nieprawdziwych” w powiazaniu
z regulacja odnoszaca si¢ do spéiki z ograniczona odpowiedzialnoscia. Przy
czym szerokie spektrum standw faktycznych, mieszczacych si¢ w zakresie
wyznaczonym przez sformulowanie: ,,przedstawia wladzom panstwowym
dane nieprawdziwe”, ograniczone zostanie do sytuacji, w odniesieniu do
ktorej ujawniaja si¢ w praktyce watpliwos$ci interpretacyjne, polegajace na
zgltoszeniu sadowi rejestrowemu zmian w sktadzie wspolnikéw spotki z ogra-
niczona odpowiedzialnoscia potaczonych ze zmianami w sktadzie organéw
tej spotki, w sytuacji, w ktorej sporzadzona przed zgloszeniem i zalaczona
do wniosku kierowanego do sadu rejestrowego nowa lista wspolnikow nie
jest zgodna z treScia wpisow zamieszczonych w ksigdze udziatow.

Oznacza to, ze poza zakresem analizy pozostana te elementy konstruk-
cyjne przestgpstwa oglaszania nieprawdziwych danych, ktore stanowia pod-
stawe kryminalizacji zachowan przejawiajacych si¢ oglaszaniem danych
nieprawdziwych lub przedstawianiem takich danych organom spoétki lub
osobie powotanej do rewizji. Ustalenia poczynione w zwiazku z wyktadnia
znamion ,,przedstawia wtadzom panstwowym dane nieprawdziwe” w kontek-
$cie zarysowanego wyzej stanu faktycznego stanowi¢ moga jednak zarazem
wskazowke porzadkujaca proces interpretacji pozostatych elementow strony
przedmiotowej tego przestgpstwa.

Na plaszczyznie znamion strony podmiotowej zakres kryminalizacji za-
rysowanych wyzej przypadkow zwiazany jest z przeprowadzeniem wyktadni

16 R.Zawtocki,w:S.Sottysinski,A.Szajkowski,A.Szumanski,J.Szwa-
ja, Kodeks... T. IV, op. cit., s. 1275 i n.

R. Zawtocki wskazuje, ze jedynie w tytule III k.s.h. wymienione zostaty tacznie az 53
r6znego rodzaju obowiazki informacyjne, ktorych nienalezyte wykonanie, polegajace na
przedstawieniu lub ogtoszeniu danych nieprawdziwych, stanowi¢ moze podstawe odpowie-
dzialnosci karnej za przestgpstwo z art. 587 k.s.h. R.Zawtocki,w:S.Sottysinski,
A.Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks... T. IV, op. cit., s. 1279.

17
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znamienia czynno$ciowego okre§lonego przy pomocy czasownika ,,przedsta-
wia” oraz elementdéw charakteryzujacych przedmiot czynnosci wykonawczej
opisanej jako ,,dane nieprawdziwe”.

Okreslajacy czynno$¢ sprawcza czasownik ,,przedstawia’ nie wystgpuje
w tresci przepisow tytulu III 1 IV k.s.h., regulujacych podstawy i zakres
obowiazku ujawniania organom spotki, wtadzom panstwowym lub osobie
powolanej do rewizji danych o spdéice handlowej. W zakresie obowiaz-
kow przedstawiania danych wiadzom spotki Kodeks spodtek handlowych
nie przewiduje takze ogdlnego przepisu, zamieszczonego w czgsci ogolnej
kodeksu, okreslajacego zasady i zakres obowiazku przedstawiania danych
0 spofce. Zarazem obowiazki dotyczace ujawnienia danych o spotce opi-
sane zostaly w szeregu przepisOw szczeg6lnych zamieszczonych w tytule
IIT 1 I'V. Przepisy tego tytulu okreslajac obowiazek przedstawiania danych
o spdlce prawa handlowego postuguja si¢ zwrotami: ,,sklada”, ,,zglasza”,
»powiadamia”. Wérod przepisow nakladajacych obowigzek przedstawiania
danych o spélce z ograniczona odpowiedzialno$cia wladzom panstwo-
wym zamieszczonych w tytule III k.s.h. wymieni¢ nalezy w szczego6lnosci:
art. 164 — naktadajacy na zarzad spoétki z ograniczona odpowiedzialnoscia
obowiazek zgloszenia do sadu rejestrowego zawiazania spoiki; art. 167 —
nakladajacy na czltonkéw zarzadu obowiazek zalgczenia do zgloszenia,
o ktorym mowa w art. 164 k.s.h., umowy spoéiki, o§wiadczenia wszystkich
cztonkow zarzadu o wniesieniu w catosci wkltadéw na pokrycie kapitatu
zaktadowego; art. 168 — naktadajacy na cztonkéw zarzadu obowiazek
zgloszenia sadowi rejestrowemu wszelkich zmian danych dotyczacych fir-
my, siedziby i adresu spotki, przedmiotu dziatalnosci spotki, wysokosci
kapitatu zaktadowego, okreslenia, czy wspdlnik moze mie¢ wigcej niz je-
den udziat, nazwisk, imion i adresOw czlonkéw zarzadu, nazwisk i1 imion
cztonkow rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej, zaznaczenie wniesienia
przez wspolnikow wkladdéw niepienigznych, czasu trwania spotki oraz ozna-
czenia pisma przeznaczonego do ogloszen dla spotki, a w przypadku spotki
jednoosobowej — danych dotyczace jedynego wspolnika (imi¢ i nazwisko
ewentualnie firme) siedzibe lub adres tego wspolnika; 170 § 2 — naktada-
jacy na likwidatoréw obowiazek zgloszenia do sadu faktu otwarcia likwi-
dacji; art. 171 — naktadajacy na czlonkow zarzadu obowiazek zlozenia we
wlasciwym urzedzie skarbowym odpisu umowy spotki wraz ze wskazaniem
sadu, w ktorym spotka zostata zarejestrowana; art. 188 § 3 — naktadaja-
cy na cztonkéw zarzadu obowiazek zlozenia sadowi rejestrowemu nowej
listy wspolnikéw z wymienieniem liczby i warto$ci nominalnej udziatow
w przypadku zmian w tym zakresie; art. 225 — nakladajacy na bieglego
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rewidenta obowiazek zlozenia sadowi rejestrowemu sprawozdania; art. 256 —
naktadajacy na zarzad obowiazek zgloszenia do sadu rejestrowego zmian
umowy spotki; art. 262 — naktadajacy na zarzad obowiazek zgloszenia do
sadu rejestrowego podwyzszenia kapitatu zakladowego oraz zalaczenia do
niej uchwaty o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego, o§wiadczenia o objgciu
udziatéw w podwyzszonym kapitale zaktadowym, o§wiadczenia wszystkich
cztonkow zarzadu o wniesieniu w calosci wkladow na objecie udziatow
w podwyzszonym kapitale zaktadowym,; art. 265 — naktadajacy na cztonkoéw
zarzadu obowiazek zgloszenia sadowi rejestrowemu obnizenia kapitatu zakta-
dowego oraz zalaczenia do zgloszenia uchwaty o obnizeniu kapitatu, dowodow
wezwania wierzycieli, o§wiadczenia wszystkich cztonkow zarzadu stwier-
dzajacego, ze wierzyciele, ktorzy zglosili sprzeciw zostali zaspokojeni lub
zabezpieczeni; art. 277 — nakladajacy na likwidatora obowiazek zgloszenia
do sadu rejestrowego otwarcia likwidacji, nazwisk i imion likwidatoréw wraz
z adresami, sposob reprezentowania spotki przez likwidatorow; art. 288 —
naktadajacy na likwidatoréw obowiazek zlozenia sadowi rejestrowemu spra-
wozdania likwidacyjnego; art. 290 — naktadajacy na likwidatora lub syndyka
obowiazek zawiadomienia wiasciwego urzedu skarbowego o rozwiazaniu
spoiki oraz przekazania odpisu sprawozdania likwidacyjnego.

Mimo braku postugiwania si¢ przez przepisy zgrupowane w tytule II1
11V k.s.h. terminem ,,przedstawia”, wymienione wyzej przepisy naktadajace
na organy spotki obowiazek zglaszania, skladania, powiadamiania lub
zalgczania sadowi rejestrowemu informacji dotyczacych spotki pozwalaja
twierdzi¢, ze pojecie ,,przedklada” wykorzystane zostatlo w znamionach
przestepstwa z art. 587 k.s.h. dla okreslenia czynnosci polegajacych na
przekazaniu sadowi rejestrowemu, w okreslonej przez przepisy prawa for-
mie, informacji (danych) o spéice. Innymi stowy: czasownik ,,przedstawia”
uzyty zostat w znamionach przestepstwa oglaszania nieprawdziwych danych
jako zbiorczy termin, obejmujacy zakresem znaczeniowym czynnosci po-
legajace na zataczaniu, zgtaszaniu, sktadaniu, okazywaniu, prezentowaniu,
przedktadaniu, powiadamianiu o okreslonych danych dotyczacych spotki's.
Taki sposob dekodowania zakresu znaczeniowego czasownika ,,przedstawia”
odpowiada znaczeniu tego terminu w potocznym jezyku polskim. W ujeciu
stownikowym ,,przedstawiac”, to ,,okazaé, pokazac¢, przedtozy¢, wystawic,
wyrazi¢”?.

8 Por. J. Skorupka, Odpowiedzialnosé..., op. cit., s. 29; A. D ermo nt, Przestepstwa,
op. cit, s. 70; J. Giezek, P. Kardas, w: S. Sottysinski, A. Szajkowski,
A.Szumanski,J. Szwaja, Kodeks... T. V, op. cit., s. 79.

19 Zob. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. II, Warszawa 1996, s. 925.
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W perspektywie przedstawionych powyzej uwag, dotyczacych obo-
wiazkow przedstawiania danych o spotce wladzom panstwowym, mozna
stwierdzi¢, ze czasownik ,,przedstawia”, uzyty w znamionach przestepstwa
z art. 587 § 1 k.s.h., oznacza czynnoSci polegajace na umozliwieniu zapo-
znania si¢, prezentowaniu, okazywaniu, przedkladaniu, przedstawianiu
do wgladu, zglaszaniu, skladaniu, zalaczaniu lub powiadamianiu®. Taki
sposob rozumienia znamienia czynno$ciowego charakteryzujacego t¢ od-
miang przestgpstwa oglaszania nieprawdziwych danych przesadza, ze jego
realizacja zwiazana jest z podje¢ciem okreslonej w przepisach Kodeksu spotek
handlowych czynnosci, polegajacej na zgloszeniu, zalaczeniu, ztozeniu lub
powiadomieniu odpowiedniego organu wtadzy panstwowej o danych doty-
czacych spotki. Mimo ze obowiazki przedstawiania danych o spotce moga
wynika¢ takze z przepisOw zamieszczonych w innych aktach prawnych,
regulujacych zasady funkcjonowania spotek prawa handlowego lub przepi-
sach ustaw zwiazkowych okres$lajacych podstawy oraz tryb wykonywania
obowiazkéw informacyjnych?!, to jednak z uwagi na charakter odestania
zawartego w art. 587 § 1 k.s.h. brak jest podstaw do twierdzenia, ze naru-
szenie tych obowiazkow stanowi¢ moze podstawe odpowiedzialno$ci karnej
za przestepstwo przewidziane w art. 587 k.s.h. Konstrukcja przestgpstwa
z art. 587 k.s.h., odsylajac wylacznie do przepisow okreslajacych wykony-
wanie obowiazkow informacyjnych zamieszczonych w tytule II1 1 IV k.s.h.
zaweza zakres kryminalizacji. Naruszenie prawnych zasad wykonywania
obowiazkéw przedstawiania danych o spotce, okre§lonych w przepisach Ko-
deksu spotek handlowych zamieszczonych poza tytutem I111 IV oraz w innych
ustawach, pozostaje poza zakresem zastosowania przepisu art. 587 k.s.h.??

Przedmiotem czynno$ci sprawczej, okreslonej jako ,,przedstawienie”
wladzom panstwowym, sa ,,nieprawdziwe dane”. Przez ,,dane”, stanowiace
przedmiot oglaszania lub przedstawiania, rozumie¢ nalezy informacje do-
tyczace okolicznosci faktycznych i prawnych zwiazanych z tworzeniem,

20 Por. J. Skorupka, Odpowiedzialnosé..., op. cit., s. 29; A. Dermont, Przestgpstwa,

op. cit., s. 70.

Obowiazki takie okreslone zostaly m.in. w przepisach tytutu I k.s.h., w ustawie o rachun-

kowosci oraz w ustawie o Krajowym Rejestrze Sadowym. Zob. szerzej co do watpliwosci

w zakresie kompletno$ci regulacji przewidzianej w art. 587 k.s.h.: A. Dermont, Prze-

stepstwa, op. cit., s. 79; R. Zawtocki, w: S. Sottysinski, A. Szajkowski,

A.Szumanski,J. Szwaja, Kodeks... T. IV, op. cit., s. 1276.

2 Por.R.Zawtocki, Przestepstwa..., op. cit., s. 70; A. Kid y b a, Kodeks..., op. cit., t. 2,
s. 1174 in.; odmiennie: E. Zielinska, w:Strz¢gpka, W. Popiotek, A. Witosz,
E.Zielinska, Kodeks spotek handlowych. Komentarz z orzecznictwem, Warszawa 2001,
s. 1277.
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organizacja, funkcjonowaniem, rozwiazywaniem, lgczeniem, podzia-
lem i przeksztalcaniem spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig, spotki
akcyjnej oraz spotki komandytowo-akcyjnej. Tak szerokie rozumienie
rzeczownika ,,dane”, wystgpujacego w znamionach przestgpstwa z art. 587
k.s.h., wynika z zakresu przedmiotowego okreslonych w tytule I1I k.s.h. obo-
wiazkow oglaszania lub przedstawiania danych, ktére odnosza si¢ do wszel-
kich informacji istotnych z punktu widzenia statusu spotki, jej wspolnikow
lub akcjonariuszy, wierzycieli oraz organéw panstwowych kontrolujacych
i nadzorujacych funkcjonowanie spotek prawa handlowego, co do ktorych
przepisy tytutu III i IV k.s.h. naktadaja na odpowiednie osoby obowiazek
ich ogloszenia lub przedstawienia®.

Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 587 k.s.h., kryminalizujac zachowania
polegajace na ogtaszaniu lub przedstawianiu nieprawdziwych danych o spot-
ce handlowej, nie wymienia katalogu danych oraz nie okresla sytuacji, w kto-
rych przepisy Kodeksu spotek handlowych przewiduja obowiazek ogtoszenia
lub przedstawienia danych. Odpowiedzialno$¢ karna, przewidziana w art.
587 k.s.h., obejmuje zatem znacznie szerszy krag sytuacji, w ktérych
istnieje ustawowy obowiazek oglaszania lub przedstawiania danych, niz
okreslony w tresci art. 291 k.s.h. zakres odpowiedzialno$ci odszkodowaw-
czej cztonkow zarzadu spélki z ograniczong odpowiedzialnos$cig i spétki
akcyjnej za przedstawienie falszywych danych. Zgodnie z brzemieniem
art. 291 k.s.h., odnoszacego sig do spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia:
»jezeli cztonkowie zarzadu umyslnie lub przez niedbalstwo podali falszywe
dane w os$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 167 § 1 pkt 2 lub art. 262
§ 2 pkt 3, odpowiadaja wobec wierzycieli spotki solidarnie ze spotka przez
trzy lata od dnia zarejestrowania spoltki lub zarejestrowania podwyzszenia
kapitatu”. Przytoczony powyzej przepis Kodeksu spotek handlowych zawiera
taksatywne wyliczenie danych, ktorych fatszywe przedstawienie stanowic
moze podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej cztonkow zarzadu.
Przepis art. 587 k.s.h. obejmuje natomiast zakresem kryminalizacji ogtasza-
nie lub przedstawianie wszelkich nieprawdziwych danych o spoétce, co do
ktorych przepisy tytutu III 1 IV k.s.h. naktadaja obowiazek ich publicznego
ogloszenia lub przedstawienia. Zakres karnoprawnej ochrony, wynikajacej
z art. 587 k.s.h., jest zatem znacznie szerszy niz zakres ochrony cywilne;j,
wynikajacej z art. 291%,

3 Por. J. Skorupka, Karnoprawna ochrona wierzycieli, Torun 2001, s. 228; A. Sza -
kowski, w:S.Sottysinski,A. Szajkowski, A. Szumanski,J. Szwaja,
Kodeks... T. I, op. cit.

2 Por. J. Skorupka, Karnoprawna..., op. cit., s. 228.
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Przedmiotem czynno$ci wykonawczej musza by¢ dane nieprawdzi-
we. Za dane nieprawdziwe uznaje si¢ w pisSmiennictwie z zakresu prawa
handlowego dane, ktére nie znajduja odzwierciedlenia w rzeczywistym
stanie spolki (zawieraja fakty nieprawdziwe), jak rowniez takie, kto-
re sa oglaszane lub przedstawiane w sposob przeinaczony, niezgodnie
Z rzeczywistym stanem, wreszcie takie, ktore zostaly pominig¢te w doku-
mencie oglaszanym lub przedstawianym?.

Nieprawdziwo$¢ danych moze wynika¢ z falszerstwa materialnego,
np. podrobienia lub przerobienia autentycznego dokumentu, jak rowniez
falszerstwa intelektualnego, polegajacego na stwierdzeniu w dokumencie
autentycznym okoliczno$ci niezgodnych z prawda?.

W przypadku przestgpstwa przewidzianego w art. 587 k.s.h., osoba ogla-
szajaca lub przedstawiajgca nieprawdziwe dane nie musi by¢ jednoczes-
nie sprawcag falszu materialnego lub intelektualnego. Dla odpowiedzial-
nosci karnej wystarczajace jest ogloszenie lub przedstawienie dokumentu
bedacego przedmiotem fatszu materialnego lub intelektualnego®’.

Konkretyzacj¢ pojecia ,,dane nieprawdziwe” zawieraja niektore orze-
czenia Sadu Najwyzszego. Jako przyktad nalezy wskazaé, ze odnoszac si¢
do pojecia ,,nieprawdziwy bilans” Sad Najwyzszy w 1934 r. stwierdzil, ze
,.hieprawdziwy jest bilans tak wowczas, gdy zawiera nieprawdziwe fakty,
jak réwniez wtedy, gdy zawiera falszywa oceng¢ poszczegélnych przed-
miotow majatkowych w nim wyszczegdlnionych, np. gdy pewne prawa
majatkowe oszacowano w sposéb jaskrawo odbiegajacy od ich prawdo-
podobnej wartosci”?®. W wyroku Sadu Najwyzszego z 8 listopada 1993 r.
wskazano, ze ,,w wypadkach, w ktérych przepisy Kodeksu handlowego
(obecnie Kodeks spélek handlowych) wymagaja rzeczywistej wplaty
kapitalu zakladowego, a wplaty takiej nie dokonano, zlozenie oSwiad-
czenia o wykonaniu obowiazkéw okreslonych w Kodeksie handlowym
(obecnie Kodeks spolek handlowych) lub pozorujacego takie wykonanie
jest przedstawianiem danych nieprawdziwych w rozumieniu art. 302
tego kodeksu (obecnie art. 587 k.s.h.)”?’. Na podkres$lenie zastuguje fakt,
iz za nieprawdziwe dane w rozumieniu art. 484 k.h. z 1934 r.3° uznano takie

% Por.J. Giezek, D. Wnuk, op. cit, s. 103; O. Gérniok, Prawo..., op. cit., s. 140;
K. Stefanowicz, Odpowiedzialnosé..., op. cit., s. 170.

Por. R. Zawtocki, Przestepstwa..., op. cit., s. 74; A. M arek, Prawo karne. Zagad-
nienia teorii i praktyki, Warszawa 2001, s. 479 i n.

Por. R. Zawtocki, Przestepstwa..., op. cit., s. 76.

2 Wyrok SN z 20 IV 1934 r., IIT K 1238/33, OSP 1935, nr 1, poz. 665.

2 Wyrok SN z 8 XI 1993 r., I KRN 220/93, OSNKW 1994, nr 1/2, poz. 14.

30 Odpowiednikiem tego przepisu jest art. 587 k.s.h.
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informacje, ktore wyrazaty ocen¢ pewnego stanu faktycznego, dokonana
W sposob razaco odbiegajacy od przyjmowanego powszechnie w danej sfe-
rze standardu oceny. Przytoczone powyzej orzeczenia pozwalaja stwierdzic,
ze dane nieprawdziwe to takze takie dane, ktore zostaly wytworzone
w oparciu o falszywe kryteria, np. w przypadku bilansu, w ktorym sklad-
niki majatkowe oszacowano niezgodnie z ich rzeczywista wartoscia®'.

Za dane nieprawdziwe uzna¢ nalezy ,,dane falszywe”, o ktérych
mowa w art. 292 k.s.h. Zarazem jednak, zgodnie z pogladami prezentowa-
nymi w pismiennictwie z zakresu prawa handlowego od 1934 r., nie uznaje
si¢ za dane nieprawdziwe takich przypadkow, gdy w stosownym dokumencie
zamieszczono pewne dane lub okoliczno$ci niewtasciwie, chociazby dokona-
no tego w zamiarze utrudnienia stwierdzenia lub nawet w celu zapobiezenia
wykrycia prawdziwego stanu rzeczy*>.

W kontekscie przedstawionych wyzej uwag, za dane nieprawdziwe
uzna¢ nalezy takie dane o spolce, ktore zawierajg informacje niezgodne
z faktami, zawieraja informacje dotyczace faktéw, ktore w rzeczywistosci
nie zaistnialy, nie zawieraja pewnych informacji, co do ktérych przepisy
tytuhu III k.s.h. nakladaja obowiazek ogloszenia lub przedstawienia (tzn.
zawieraja informacje niepelne), wreszcie zawieraja oceny dotyczace
wymienionych w tytule III informacji, ktére sa falszywe lub wyraznie
odbiegaja do przyjmowanego w danej sferze obrotu standardu.

Nalezy podkresli¢, iz dla oceny danych jako nieprawdziwych nie ma
znaczenia to, czy sa one dla sprawcy lub spo6lki korzystne, czy tez nie.
Decydujaca dla odpowiedzialno$ci karnej jest bowiem niezgodno$¢ przed-
stawianych danych z rzeczywistym stanem rzeczy>>.

W kontekscie przedstawionych wyzej uwag dotyczacych konstrukcji
znamion strony przedmiotowej przestepstwa przewidzianego w art. 587
k.s.h., stwierdzi¢ nalezy, ze istota odpowiedzialnosci karnej zasadza si¢ na
zachowaniu, ktore polega na przedstawieniu danych nieprawdziwych. Poza
zakresem odpowiedzialnosci karnej pozostaja dwie kategorie zachowan.
Pierwsza, obejmujaca czynnoS$ci przedstawienia (skladania, zalgczania,
zglaszania, powiadamiania), ktorych przedmiotem sa dane prawdziwe,

31 Por. R. Zawtocki, Przestepstwa..., op. cit., s. 75; M. Ulias z, Przepisy..., op. cit.,

s. 157.

32 Por. M. Allerhand, Kodeks handlowy. Komentarz, Bielsko-Biala 1998, s. 476;
R. Zawtocki, Przestgpstwa..., op. cit., s. T4.

3% Por. M. Bojarski, w: M. Bojarski, W. Radecki, op. cit, s. 190; S. Sotty-
sinski, w: S. Sottysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy.
Komentarz, t. 11, Warszawa 1996, s. 1270; R. Zaw t o c ki, Przestepstwa..., op. cit., s. 76.
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nawet jezeli czynno$ci dotyczace tych danych realizowane sa niezgodnie
z przepisami Kodeks spélek handlowych lub regulacjami zawartymi
w innych ustawach okreslajacych zasady ujawniania organom panstwo-
wym informacji o spélce. Druga, obejmujaca czynnosci, ktorych przed-
miotem sa dane nieprawdziwe, nie polegajace jednak na przedstawianiu
(skladaniu, zalaczaniu, zglaszaniu lub powiadamianiu) wladzom pan-
stwowym tych danych lub stanowiace wykonanie obowigzku przedsta-
wienia danych o spélce wynikajgcego z innych niz przewidziane w tytule
IIIi IV k.s.h. przepiséw. Podstawa odpowiedzialnosci karnej na podstawie
art. 587 k.s.h. (w obu odmianach strony podmiotowej tego przestgpstwa*)
moga by¢ jedynie zachowania spelniajace koniunktywnie dwie przestan-
ki: po pierwsze stanowiace przejaw czynnoS$ci przedstawiania bedacej
wykonaniem obowigzkéw wymienionych w tytule III i IV k.s.h. (nie za$
jakiejkolwiek innej czynno$ci, chociazby zwigzanej z przedstawianiem);
po wtére, dotyczace danych nieprawdziwych.

Odpowiedzialno$¢ karna za przestgpstwo z art. 587 k.s.h. w czesci,
w ktorej przepis ten kryminalizuje zachowania polegajace na przedsta-
wianiu nieprawdziwych danych wladzom panstwowym, na plaszczyznie
strony przedmiotowej zasadza si¢ zatem na koniunktywnym przesadzeniu
dwoch warunkow: po pierwsze ustaleniu, ze okreslone zachowanie stano-
wilo czynno$¢ ,,przedstawiania” danych; po wtore stwierdzeniu, ze bedace
przedmiotem przedstawienia ,,dane” byly ,,nieprawdziwe”.

Spogladajac z powyzszej perspektywy na wyzej zarysowany stan fak-
tyczny, polegajacy na zlozeniu do sadu rejestrowego nowe;j listy wspolnikow
niezgodnej z wpisami w ksiedze udzialow, wskazac nalezy szes¢ przepisow
okreslajacych podstawy i tryb wykonywania obowiazku przedstawienia sa-
dowi rejestrowemu danych dotyczacych zmian w sktadzie wspolnikow spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia. Chronologicznie pierwszym przepisem,
naktadajacym na zarzad obowiazek zgloszenia sadowi danych dotyczacych
wspolnikow, jest art. 168 k.s.h., zgodnie z ktorym: ,,Wszelkie zmiany danych

3% Artykut 587 k.s.h. jest jedynym wérod przepisdbw zamieszczonych w tytule V k.s.h.,
ktéry przewiduje odpowiedzialno$¢ za typ nieumyslny. Konstrukcja nieumyslnego typu
oglaszania nieprawdziwych danych o spdtce byta wielokrotnie przedmiotem krytycznych
wypowiedzi przedstawicieli doktryny prawa karnego. Zob. w szczegdlnosci K. Stefa-
nowicz, Odpowiedzialnosé..., op. cit., s. 170; R. Zawtocki, Przestepstwa..., op.
cit.,;s.78;J. Giezek, D. Wnuk, op. cit.,s. 105;J. Giezek, P. Kardas, Przepisy...,
op. cit., s. 354 1 n. Zarazem jednak konstrukcja obu odmian przestgpstwa ogtaszania nie-
prawdziwych danych o spétce (tj. typu umyslnego i typu nieumyslnego) jest identyczna
na plaszczyznie znamion strony przedmiotowe;.
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wymienionych w art. 166 § 1 i 2 zarzad powinien zgtosi¢ sadowi rejestro-
wemu w celu wpisania do rejestru lub ujawnienia w aktach rejestrowych”.
Wskazany w tresci art. 168 k.s.h. przepis art. 166 § 2 k.s.h., zawiera katalog
danych, co do ktérych zmiany podlegaja zgloszeniu. Problematyke zmian da-
nych dotyczacych wspolnikow reguluje art. 187 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym:
,»O przejsciu udziatu, jego czescei lub utamkowej czeg$ci udziatu na inng osobg
oraz o ustanowieniu zastawu lub uzytkowania udziatu zainteresowani zawia-
damiaja spotke, przedstawiajac dowdd przejscia badz ustanowienia zastawu
lub uzytkowania. Przej$cie udziatu, jego czesci lub utamkowej czesci udziatu
oraz ustanowienie zastawu lub uzytkowania jest skuteczne wobec spoiki od
chwili, gdy spotka otrzyma od jednego z zainteresowanych zawiadomienie
o tym wraz z dowodem dokonania czynno$ci”’. Kolejnym przepisem maja-
cym znaczenie dla okre§lania obowiazkow informacyjnych zarzadu jest art.
188 § 3 k.s.h., stanowiacy, ze ,,po kazdym wpisaniu zmiany, zarzad sktada
sadowi rejestrowemu podpisana przez wszystkich cztonkéw zarzadu nowa
liste¢ wspdlnikéw z wymienieniem liczby i warto§ci nominalnej udziatoéw
kazdego z nich oraz wzmianka o ustanowieniu zastawu lub uzytkowania
udziatu”. Tres$¢ art. 188 § 3 k.s.h. nawiazuje do postanowien zamieszczonych
w § 1 tego przepisu, zgodnie z ktéorym: ,,zarzad jest obowiazany prowadzi¢
ksigge udziatow, do ktérej nalezy wpisywac nazwisko i imig albo firme (na-
zw¢) 1 siedzibe kazdego wspdlnika, adres, liczbe i warto$¢ nominalna jego
udziatéw oraz ustanowienie zastawu lub uzytkowania i wykonywania prawa
glosu przez zastawnika lub uzytkownika, a takze wszelkie zmiany dotyczace
0s0b wspdlnikéw 1 przystugujacych im udziatow”. Obowiazek zgloszenia
danych do rejestru przedsigbiorcow statuuje takze samoistnie, w Sposob
catkowicie niezalezny do regulacji zawartej w Kodeksie spotek handlowych,
art. 22 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym?>,
zgodnie z ktéorym: ,,wniosek o wpis do rejestru powinien by¢ zlozony nie
pozniej niz w terminie 7 dni od dnia zdarzenia uzasadniajacego dokonanie
wpisu, chyba Ze przepis szczegdlny stanowi inaczej™*. W odniesieniu do
sktadu wspolnikow spotki z ograniczona odpowiedzialnos$cia przepis ten
precyzuje regulacja zawarta w art. 38 pkt 8 lit. ¢ ustawy o KRS, zgodnie
z ktora: ,,w dziale 1 rejestru przedsigbiorcOw zamieszcza si¢ [ ...] oznaczenie
wspolnikéw posiadajacych samodzielnie lub tacznie z innymi co najmniej
10% kapitatu zaktadowego oraz ilo§¢ posiadanych przez tych wspdlnikéw

3 Dz.U. z 1997 1., Nr 121, poz. 769 z p6zn. zm. (dalej: ustawa o KRS).
3¢ Na przepis ten jako zrodto obowiazku informacyjnego wskazuje M.Rodzynkiewicz,
Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Warszawa 2005, s. 345.
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udziatéw i taczna ich wysoko$¢”. Wreszcie problematyke obowiazku ujaw-
niania zmian w sktadzie wspolnikow reguluje art. 47 ustawy o KRS, wedle
ktorego: ,,podmioty podlegajace obowiazkowi wpisu do rejestru przedsigbior-
cOw sa obowiazane zgtasza¢ informacje wymienione w art. 38—40 i w art. 44
oraz ich zmiany, niezaleznie od obowiazkoéw wynikajacych z odrgbnych
przepisow, chyba Ze ustawa stanowi inaczej”.

Pierwszy z wymienionych powyzej przepisow, tj. art. 168 k.s.h., statuuje
samoistnie ciazacy na zarzadzie obowiazek zgloszenia sadowi rejestrowemu
zmiany danych wymienionych w art. 166 § 11 2 k.s.h. Przepis art. 166 § 1
12 k.s.h. nie zawiera w zamieszczonym w nim katalogu danych dotyczacych
wspdlnikdéw. Zarazem jednak uzupelniajacy regulacje zawarta w art. 166
k.s.h. przepis art. 167 § 2 k.s.h. stanowi, ze: ,,jednoczesnie ze zgloszeniem
nalezy ztozy¢ podpisana przez wszystkich cztonkow zarzadu listg¢ wspdlni-
koéw z podaniem nazwiska 1 imienia lub firmy (nazwy) oraz liczby i warto$ci
nominalnej udziatéw kazdego z nich”. Pozwala to stwierdzi¢, ze w przypadku
zgloszenia spoitki do rejestru przedsigbiorcow ujawnieniu podlega takze lista
wspdlnikéw. W komentarzach do art. 168 k.s.h., w wyliczeniu zmian pod-
legajacych zgloszeniu do rejestru wskazuje si¢ rowniez zmiany w sktadzie
wspdlnikdéw, zaznaczajac jednak, iz obowiazek ich zgloszenia wskazany
zostal w tresci art. 188 § 3 k.s.h.’” W piSmiennictwie prezentowany jest takze
poglad, wedle ktoérego, mimo zawartego w art. 168 k.s.h. odestania jedynie
do przepisu art. 166 § 1 1 2 k.s.h., ,art. 168 nalezy wiaza¢ z wszelkimi
zmianami stanow faktycznych i prawnych, ktore musza by¢ odzwierciedlone
w rejestrze lub ujawnione w aktach rejestrowych™?8, co stwarza podstawy do
twierdzenia, ze obowiazkiem wynikajacym z art. 168 k.s.h. objete sa takze
dane wymienione w art. 167 § 1 1 2 k.s.h. Bezspornym jest, ze obowiazek
zgltoszenia danych dotyczacych spoiki do rejestru statuuje takze w sposob
samoistny przepis art. 47 ustawy o KRS w zw. z art. 22 ustawy o KRS. Po-
mijajac w tym miejscu przedstawianie analizy zakresu zastosowania art. 168
k.s.h., mozna przyjac, ze przepis ten jest powiazany z art. 188 § 3 k.s.h.
W tym tez sensie mozna bez ryzyka popetniania wigkszego btedu skon-
statowac, ze obowiazek zgtoszenia zmian dotyczacych skladu wspdlnikow
okreslony zostal w przepisie art. 168 w zw. z art. 188 § 3 k.s.h.

Oznacza to, ze obowiazek zgloszenia sadowi rejestrowemu o zmianach
w sktadzie wspdlnikow statuowany jest niezaleznie przez regulacje zawarte

37 Zob.A.Szajkowski,w:S.Sottysinski,A.Szajkowski,A.Szumanski,
J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Tom Il. Komentarz do artykutow 151-300,
Warszawa 2002, s. 291.

¥ A.Kidyba, Kodeks..., op. cit., t. 1, s. 693.
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w dwodch ustawach; z jednej strony wynika on z przepisu art. 168 w zw.
z art. 188 § 3 k.s.h., z drugiej z przepisu art. 47 w zw. z art. 22 ustawy o KRS.
Wynikajacy z powotanych wyzej przepisow obowiazek zgtoszenia do sadu
rejestrowego danych dotyczacych zmian w skladzie wspolnikow w zadnym
zakresie nie odnosi si¢ do ksiggi udziatow i nie uzaleznia przedstawienia
danych dotyczacych zmian w sktadzie wspolnikow sadowi rejestrowemu
od wpisania zmiany do ksiegi udziatow. Warunkiem aktualizacji obowiazku
zgloszenia przez zarzad sadowi rejestrowemu zmian w skladzie wspolnikow
jest uzyskanie przez zarzad spoiki informacji o nastapieniu zmian dotycza-
cych 0s6b wspdlnikow?’.

Przestanki, od spetnienia ktorych uzalezniona jest aktualizacja obowiazku
zgtoszenia sadowi rejestrowemu danych o zmianie w skltadzie wspolnikow
spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia, okreslone zostaty m.in. w art. 187
k.s.h., naktadajacym na podmioty zainteresowane, tj. bedace stronami czyn-
nosci prowadzacej do przejscia udzialdw, obowiazek zawiadomienia spotki,
tj. zarzadu, o przejsciu udziatu®*. Obowiazek ten jest powiazany z powin-
noscia zataczenia do zawiadomienia dowodow przejscia udziatu*'. Z chwila
uzyskania przez zarzad spotki zawiadomienia przedstawionego przez zain-
teresowany podmiot o przej$ciu udziatéw oraz dokonania analizy dowodoéw
przejécia, przejscie udziatéw jest skuteczne wobec spoiki. Oznacza to, ze
w tym momencie aktualizuje sig okreslony w art. 168 w zw. z art. 188 § 3 k.s.h.

¥ Por.M.Rodzynkiewicz,op.cit,s.345; W.Py ziot, w: Kodeks spotek handlowych.
Komentarz, red. K. Kruczalak, Warszawa 2001, s. 234.

W pismiennictwie z zakresu prawa handlowego wskazuje sig, ze skutki wywotuje jedynie
zawiadomienie ztozone przez zainteresowanych, tj. przez zbywcg lub nabywce udziatow,
zastawg, zastawnika, wspolnika ustanawiajacego prawo uzytkowania na udziale badz
przez uzytkownika. Nie wywotuje skutkow prawnych zawiadomienie dokonane przez
osobg trzecia (nie bgdaca zainteresowanym w $cistym tego stowa znaczeniu), np. przez
kontrahenta spotki; to samo nalezy odnies¢ do przypadkow, gdy spotka (a Scislej jej zarzad)
uzyskata informacj¢ o zbyciu lub obciazaniu udzialow np. od organdéw panstwowych,
z publikacji w $rodkach masowego przekazu itp. Zob. m.in. W. Pyziol, w: Kodeks...,
op. cit., s. 234; A. Kidyb a, Kodeks..., op. cit., t. 1, s. 785 i n.

W pismiennictwie z zakresu prawa handlowego nie budzi watpliwosci, ze warunkiem
skuteczno$ci zawiadomienia o przejsciu udziatdéw jest przedlozenie przez zaintereso-
wanego wraz z zawiadomieniem dowoddéw dokonania czynnosci powodujacej przejicie
udziatéw. Zob. m.in. A. Szajkowski, w: S. Sottysinski, A. Szajkowski,
A.Szumanski,J. Szwaja, Kodeks... T. II, op. cit., s. 289; A. Kidyb a, Kodeks...,
op. cit.,t. 1,5.785; T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, w: J. . Naworski,
K. Strzelczyk, T.Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, Komentarz do kodeksu
spolek handlowych. Spotka z ograniczong odpowiedzialnosciq, Warszawa 2001, s. 279;
M.Rodzynkiewicz,op.cit,5,s.345in; W.Pyziot, w: Kodeks..., op. cit., s. 234.

40
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oraz przewidziany w art. 47 w zw. z art. 22 ustawy o KRS obowiazek zgto-
szenia sadowi rejestrowemu zmian w skladzie wspolnikéw. Zmiany w skta-
dzie wspolnikow spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia powinny zostaé
odzwierciedlone zar6wno w aktach rejestrowych, do ktorych zatacza sig
aktualna list¢ wspolnikow oraz w wypadku zaistnienia przestanek okres-
lonych w art. 38 pkt 8 lit. ¢ ustawy o KRS w odpowiednim dziale rejestru
przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego, jak i w ksigdze udziatow.
Kwestie wzajemnych relacji listy wspolnikow sporzadzanej przez zarzad
oraz ksiegi udziatow prowadzonej przez zarzad okresla przepis art. 188
k.s.h. Wedle § 1 tego przepisu zarzad jest zobowiazany prowadzi¢ ksiege
udziatéw, do ktorej wpisywane sa dane dotyczace kazdego wspolnika, w tym
takze wszelkie zmiany tych danych. Natomiast art. 188 § 3 k.s.h. stano-
wi, ze: ,,po kazdym wpisaniu zmiany, zarzad sktada sadowi rejestrowemu
podpisana przez wszystkich czlonkdéw nowa list¢ wspdlnikéw”. Z norma-
tywnego punktu widzenia przepis art. 188 § 3 k.s.h. okresla obowiazek
zgloszenia sadowi rejestrowemu informacji o zmianach w skladzie wspol-
nikéw. W zakresie podstaw obowiazku zgloszenia o zmianach w skta-
dzie wspolnikow przepis art. 188 § 3 k.s.h. uzupelia regulacj¢ zawarta
w art. 168 k.s.h., wskazujac, ze poza danymi wymienionymi w art. 166
§ 11 2 k.s.h. zgloszeniu podlegaja takze zmiany w sktadzie wspolnikow.
Poza dopetnieniem regulacji w zakresie podstaw obowiazku zgloszenia
zmian danych dotyczacych spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia przepis
art. 188 § 3 k.s.h. okresla proceduralng sekwencje¢ czynno$ci zwiazanych
z ujawnianiem informacji o zmianach w sktadzie wspdlnikow w ksigdze
udziatow — bedacej wewnetrznym dokumentem spo6tki‘? — oraz w rejestrze

42 W pismiennictwie bez zastrzezen powszechnie akceptowany jest poglad o deklaratywnym
charakterze wpisu w ksigdze udziatow, przyjmowany oraz uznajacy ksigge udziatdw za
dokument wewngtrzny spotki. Zob. m.in. A. Szajkowski, w: S. Sottysinski,
A.Szajkowski, A. Szumanski,J. Szwaja, Kodeks... T. II, op. cit., Warszawa
2005, s.367; A.Kidyba, Kodeks..., op. cit., t. 1,5. 789 in; W.Pyziol w: Kodeks...,
op. cit., s. 346; M. Litwinska-Werner, Kodeks spotek handlowych. Komentarz,
Warszawa 2004, s. 518; M.Rodzynkiewiczop.cit,s.305; T.Siemiatkowski,
R.Potrzeszcz w:J. P Naworski, K. Strzelczyk, T. Siemiatkowski,
R. Potrzeszcz, op. cit, s. 282; E. Marszatkowska-Krze$, w: J. Jacy-
szyn, S. Krze$, E.Marszatkowska-Krzes, Kodeks spotek handlowych. Ko-
mentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2001, s. 102; J. A. Strzepka, E. Zielinska, w:
JJA.Strzgpka, E.Zielinska, W.Popiotek P.Pinior,H. Urbanczyk, Ko-
deks spotek handlowych. Komentarz. Orzecznictwo,red. J. A. S trz ¢ p k a, Warszawa 2003,
s. 525; R. Pabis, Spotka z 0.0. Komentarz, Warszawa 2004, s. 174; A. Herb e t, Obrot
udziatami w spolce z o.0., Warszawa 2004, s. 324; Z. Kopaczynska-Pieczniak,
Ustanie cztonkostwa w spoice z ograniczonq odpowiedzialnosciq, Krakow 2002, s. 118.
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przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego i aktach rejestrowych®.
Pomijajac przedstawianie w tym miejscu szerszej analizy charakteru oraz
znaczenia wpisOw w rejestrze przedsigbiorcow krajowego rejestru sadowego
i aktach rejestrowych oraz wpisow w ksiedze udziatow*, wskaza¢ nalezy,
ze informacje dotyczace sktadu wspdlnikéw, zgodnie z wola ustawodaw-
cy powinny znajdowaé odzwierciedlenie zar6wno w ksiedze udziatow, jak
1w aktach rejestrowych, oraz przy spetnieniu przestanek okreslonych w art. 38
pkt. 8 lic. ¢ w odpowiedniej rubryce rejestru przedsigbiorcow. Zarazem
ustawodawca zaklada, ze informacje zamieszczane w rejestrze przedsigbior-
cow oraz aktach rejestrowych z jednej strony oraz informacje zamieszczane
w ksiedze udziatéw — z drugiej — beda miaty identyczna tre$¢*. Przydajac
ksigdze udzialéw charakter dokumentu wewnetrznego spotki, prowadzonego
przez zarzad*®, przepis art. 188 § 3 k.s.h. okres$la kolejno$¢ czynnosci zwia-
zanych z ujawnieniem danych dotyczacych zmian w sktadzie wspdlnikow,
wskazujac, ze po uzyskaniu zawiadomienia od zainteresowanego o przejsciu
udziatéw wraz z dowodami przejScia, zarzad w pierwszej kolejnosci powinien
dokona¢ wpisu zmiany do ksiegi udziatow, a nastgpnie sporzadzi¢ nowa liste
wspolnikoéw i ztozy¢ ja sadowi rejestrowemu?’. Zarazem podstawa wpisu
zmian w sktadzie wspolnikoéw do ksiggi udziatow oraz podstawa sporzadzenia
nowej listy wspolnikow jest dokonanie czynnosci, o ktorej mowa w art. 187
k.s.h., tj. przejécie udziatow oraz zawiadomienie przez zainteresowanego
spotki potaczone z przedstawieniem dowodow przejécia®®. Zardwno wpis do
ksiggi udziatow, jak i1 ujawnienie w aktach rejestrowych lub odpowiedniej

4 Sekwencje czynnosci wykonywanych przez zarzad po uzyskaniu zawiadomienia wraz

z dowodami przejscia dobrze oddaje nastgpujaca wypowiedz M. Rodzynkiewicza: ,,z chwi-
la zawiadomienia powstaje obowiazek zarzadu dokonania okreslonych zmian (wpisow)
w ksigdze udziatow (art. 188 § 1 k.s.h.). Wpis ten powinien by¢ dokonany niezwlocznie
po zawiadomieniu, a nastgpnie zarzad powinien ztozy¢ sadowi nowa liste wspolnikow” —
M.Rodzynkiewicz, op. cit, s. 345.

4 Zob. szerzej A. Szajkowski, w: S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szu-
manski,J. Szwaja, Kodeks... T I, op. cit.,, Warszawa 2002, s. 291 in.; M. Roma-
now s ki, Status wspaolnika w spotce z 0.0. a wpis w ksiedze udziatow, PPH 2005, nr 9,
s. 4; Z. Opatko, Ksiega udziatow i ksiega akcyjna w spotkach kapitatowych, ,,Prawo
Spotek” 1999, nr 10, s. 23.

% Por.T.Siemiatkowski,R.Potrzeszcz,w:J.PNaworski,K.Strzelczyk,
T.Siemiatkowski,R.Potrzeszcz op. cit., s. 285.

% M. Romanowski, op. cit., s. 4 podkresla, ze wpis w ksiedze udziatdéw ma wylacz-

nie znaczenie porzadkowe, a wigc nie wplywa w zaden sposdb na sytuacj¢ prawna

wspolnika.

Por. M. Rodzynkiewicz, op. cit., s. 345.

% Por. M. Romanowski,op. cit,s. 4, M. Rodzynkiewicz op. cit., s. 345.
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rubryce rejestru przedsigbiorcow danych dotyczacych sktadu wspolnikow ma
charakter deklaratoryjny. Wskazana wyzej kolejno$¢ czynnosci zwigzanych
z ujawnieniem zmiany w sktadzie wspolnikow w dokumentach dotyczacych
spoiki, tj. aktach rejestrowych, odpowiedniej rubryce rejestru przedsigbior-
cow oraz ksiedze udziatéw ma jedynie porzadkowy charakter®. Tres¢ art. 188
§ 3 k.s.h. okreslajacego sekwencje czynnosci zwiazanych z ujawnieniem
zmian w sktadzie wspolnikéw spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia
w zadnym zakresie nie przesadza, ze warunkiem normatywnym sporzadzenia
nowej listy wspolnikow jest uprzednie dokonanie zmian w ksiedze udzia-
16w. Z przepisu tego nie wnika takze, iz podstawa sporzadzenia nowej listy
wspdlnikéw jest wpis zmian do ksiggi udzialdéw. Zaréwno zmiany wpisow
w ksiedze udziatdéw, jak i sporzadzenie nowej listy wspdlnikow stanowia
konsekwencje przej$cia udziatow oraz wypetnienia obowiazku zawiado-
mienia okre§lonego w art. 187 k.s.h. W obu przypadkach, tj. tak w razie
zmian wpiséw w ksiedze udziatow, jak i w razie sporzadzenia nowej listy
wspdlnikow zglaszanej sadowi rejestrowemu, zarzad opiera si¢ na tej samej
podstawie, tj. zawiadomieniu o przejsciu udzialow oraz zataczonych dowo-
dach przejscia. Analiza tych dokumentow stanowi podstawe do stwierdzenia,
ze konkretny podmiot w zwiazku z czynnoscia przej$cia udziatow uzyskat
status wspolnika, czego konsekwencja jest powinno$¢ ujawnienia tego faktu
w ksiedze udziatéw oraz w aktach rejestrowych i rejestrze przedsigbiorcow
na podstawie przedtozonej sadowi rejestrowemu listy wspolnikow>’. Mimo
wskazania w przepisie art. 188 § 3 k.s.h. na kolejno$¢ czynnosci zwiazanych
z ujawnieniem zmian w sktadzie wspolnikow, nie sposéb przyjaé, ze nor-
matywnym warunkiem sporzadzenia nowej listy wspdlnikdéw jest dokonanie
odpowiednich zmian we wpisach do ksiggi udziatow. Obie czynnosci maja
samodzielny charakter®!, petlnia inne funkcje oraz stuza ochronie innych
dobr. Oparte sa jednak na tej samej przestance, tj. zawiadomieniu o przejsciu

¥ Por. M. Romanowski, op. cit., s. 4.

S0 W pismiennictwie wskazuje si¢ bez zastrzezef, ze zawiadomienie spotki w trybie art.
187 k.s.h. ma konstytutywny charakter. Por. M. Romanowski, op. cit., s. 17 i n.;
R.Niski, Zajecie udziatu diuznika w spoice z ograniczonq odpowiedzialnosciq, PS 2002,
nrS,s. 78; T. Wisniewski, Udzialy w spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq jako
przedmiot egzekucji, ,,Rejent” 1994, nr 2, s. 75.

Na samodzielnos¢ tych czynnosci konwencjonalnych wskazuja ich konsekwencje. Przejscie
udziatow jest skuteczne z chwila zawiadomienia polaczonego z przedstawieniem dowodow,
za$ brak wpisu w ksigdze udziatow nie jest przeszkoda do zbycia udziatlow przez nabywce
osobie trzeciej, ktore bedzie skuteczne mimo braku wpisu poprzedniego dokonanego prze-
niesienia wlasnosci w ksiedze udziatow, ale wobec spotki bedzie skuteczne od momentu
zawiadomienia — Z. Opatko, op. cit., s. 23.
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udziatu potaczonym z przedstawieniem dowodow przejécia. Na samodziel-
nos$¢ obowiazkow zarzadu w zakresie sporzadzenia nowej listy wspolnikow
1 zgloszenia jej sadowi rejestrowemu z jednej strony, z drugiej za§ w zakresie
dokonania zmian wpiséw w ksiedze udziatow wskazuje takze tre§¢ art. 594
§ 1 pkt 112 k.s.h., kryminalizujacego zachowania polegajace na nieztozeniu
sadowi rejestrowemu listy wspolnikow oraz nieprowadzeniu ksiggi udzia-
tow zgodnie z przepisami art. 188 § 1 k.s.h.”> Na niezalezno$¢ czynnosci
polegajacych na dokonaniu zmian wpisow w ksiedze udziatow wskazuje
takze, wynikajaca z art. 587 k.s.h., kryminalizacja zachowan polegajacych
na zaniechaniu zgloszenia sadowi rejestrowemu danych dotyczacych zmian
w skladzie wspolnikow, jezeli w zwiazku z przedstawieniem sadowi reje-
strowemu danych o spolce zarzad przemilcza informacje o zmianie sktadu
wspdlnikdw, majac wiadomosci w tym zakresie w zwiazku z dokonaniem
przez zainteresowanych czynnos$ci okreslonych w art. 187 k.s.h., zarazem
jednak dokonujac jednoczesnie wpisu zmian do ksiegi udziatow™.

Zawarta w przepisach art. 168 w zw. z art. 188 § 3 k.s.h. oraz w art. 188 § 1
k.s.h. regulacja, wskazujaca na podstawe dokonania zmian wpisow w ksigdze
udziatéw oraz podstawe sporzadzenia nowej listy wspdlnikéw, ktora jest
w obu przypadkach to samo zdarzenie prawne, tj. przejscie udzialow w spot-
ce, oraz czynnos¢ okreslona w art. 187 k.s.h., tj. zawiadomienie spoiki o przej-
$ciu udzialéw potaczone z przedstawieniem dowodu przejscia, przesadza,
ze dokonanie obu czynnosci oparte jest na tym samym zdarzeniu prawnym
oraz tej samej czynnosci konwencjonalnej. Wskazuje ponadto, ze czynnosci
te maja niezalezny charakter, a ich dokonanie nie jest wzajemnie powiazane
W tym sensie, ze warunkiem wypelnienia jednej z nich, tj. sporzadzenia nowej
listy wspdlnikow, nie jest uprzednie wypelnienie innej, tj. dokonanie zmian
wpisow w ksiedze udziatow. Zakorzenienie czynnosci polegajacej na wpisa-
niu zmian w ksiedze udziatow oraz czynnosci polegajacej na sporzadzeniu
nowej listy wspdlnikéw w zdarzeniu prawnym w postaci przejscia udzia-
16w oraz czynnosci konwencjonalnej w postaci zawiadomienia okreslonego
w art. 187 k.s.h., jednoznacznie przesadza, ze podstawa oceny zgodnosci zmian
w ksigdze udziatow ze stanem rzeczywistym, jak i podstawa zgodnosci listy
wspolnikow ze stanem rzeczywistym, jest rzeczywiste i skuteczne zaistnienie
zdarzenia prawnego prowadzacego do przejscia udzialow oraz wypehienie
czynnos$ci konwencjonalnej okreslonej w art. 187 k.s.h. O zgodnos$ci no-

52 Zob. szerzej w tej kwestii J. Giezek, P. Kardas, Przepisy..., op. cit., s. 671 i n. (teza
3.18 do art. 594 k.s.h.).
53 Zob. szerzej: ibidem, s. 343 i n. (teza 3.18 do art. 587 k.s.h.).
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wej listy wspolnikow ze stanem rzeczywistym nie przesadza jej tozsamos¢
z trescia wpisow w ksiedze udzialow, podobnie jak o zgodnosci wpiséw
w ksigdze udziatéw nie przesadza tozsamos¢ tych wpisow z lista wspdlni-
kéw. Mimo istnienia wyrazonej przez przepisy art. 168 1 art. 188 § 3 k.s.h.
zasady zgodnoS$ci tresci wpisow w ksiedze udziatow z lista wspdlnikdw,
w Kodeksie spétek handlowych nie jest wykluczona sytuacja, w ktorej
wpisy w ksiedze nie beda zgodne z lista wspdlnikow. Jedynie tytutem przy-
ktadu wskaza¢ nalezy na dwa, stosunkowo cz¢sto wystepujace w praktyce,
przypadki. Pierwszy dotyczy zaniechania prowadzenia przez zarzad spotki
z ograniczona odpowiedzialnoscia ksiggi udziatéw, przy jednoczesnym wy-
pethieniu obowiazku sporzadzenia listy wspdlnikow i zgloszenia jej sadowi
rejestrowemu. Drugi zwiazany jest w wypadkiem, gdy zarzad prowadzi
ksigge udziatow, jednak po dokonaniu zmiany w sktadzie wspdlnikdéw nie
dokonuje aktualizacji wpisow w ksiedze, sporzadza jednak nowa liste wspol-
nikow i zglasza ja sadowi rejestrowemu’. Jezeli w obu wypadkach dochodzi
do skutecznego przejscia udziatoéw i zawiadomienia spotki w trybie art. 187
k.s.h., to ztozona sadowi przez zarzad nowa lista wspolnikow, mimo iz
niezgodna z zapisami w ksigdze udziatow (w pierwszym przypadku ze
wzgledu na brak ksiegi, w drugim ze wzgledu na niewprowadzenie do niej
odpowiednich zmian), bedzie lista zawierajaca dane prawdziwe, zgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy. W obu wypadkach zarzad, z uwagi na nie-
prowadzenie ksiggi udziatow lub wadliwe jej prowadzenie, ponosi¢ bedzie
odpowiedzialno$¢ okreslona w art. 594 § 1 pkt 2 k.s.h., jednak podstawa
odpowiedzialno$ci karnej bedzie naruszenie regut proceduralnych, nie za$
nieprawdziwo$¢ danych przedstawianych wtadzom panstwowym. Podkresli¢
nalezy, ze w wypadku nie dokonania zmian wpisow w ksiedze udzialow
oraz sporzadzenia nowej listy wspdlnikéw 1 przedtozenia jej sadowi reje-
strowemu, dojdzie do naruszenia regul proceduralnych okreslajacych tryb
dokonywania przez zarzad czynno$ci prowadzacych do ujawnienia zmian
w sktadzie wspolnikow w dokumentach spotki (ksigga udziatow) oraz ak-
tach rejestrowych i rejestrze przedsigbiorcéw. Jezeli jednak takie naruszenie
zasad proceduralnych poprzedzone jest zdarzeniem prawnym prowadzacym
do przejscia udziatéw oraz czynnoscia konwencjonalna okreslona w art. 187
k.s.h., to wowczas brak jest podstaw do odpowiedzialnosci karnej na pod-
stawie art. 587 k.s.h. Przepis ten kryminalizuje bowiem zachowanie pole-
gajace na przedstawieniu danych nieprawdziwych wtadzom panstwowym,

% Por. M. Romanowski, op. cit., s. 4.
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nie kryminalizuje natomiast naruszenia regut proceduralnych, okreslajacych
sekwencje czynnosci i tryb przedstawiania tych danych®.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze zgodnosé listy wspolnikow ze
stanem rzeczywistym nie jest uzalezniona od dokonania odpowiednich
zmian w ksigdze udzialéw. Przedlozenie nowej listy wspdlnikow sadowi
rejestrowemu nie jest uzaleznione (w postaci warunku normatywnego) od
dokonania zmian w ksigedze udzialéw. Naruszenie sekwencji czynnos$ci okres-
lonych w art. 188 § 3 k.s.h., tj. niedokonanie zmian w ksigdze udziatéw oraz
sporzadzenie nowej listy wspolnikow, nie przesadza o odpowiedzialno$ci na
podstawie art. 587 k.s.h., albowiem przepis ten nie kryminalizuje zachowan
polegajacych na naruszeniu okre$lonych w Kodeksie spotek handlowych
regulacji proceduralnych, okreslajacych sposdb postepowania w przypadku
zmiany wspdlnikow. Wreszcie brak dokonania zmian w ksigdze udzialow
oraz sporzadzenie nowej listy wspolnikow nie przesadza o tym, ze dane za-
warte w liscie wspolnikow sa danymi nieprawdziwymi®. O kwalifikacji tych
danych decyduje bowiem tre$¢ art. 187 k.s.h., a wigc przestanie zarzadowi
zawiadomienia o przejsciu wraz z dowodami przejscia. Tym samym sama
niezgodnos¢ listy z ksiega udziatow wskazywaé moze jedynie na naruszenie
regut proceduralnych, okre§lonych w art. 188 § 3 k.s.h., oraz ewentualnie
na podstawe odpowiedzialnosci za wykroczenie okreslone w art. 594 § 1
pkt 2 k.s.h.

W $wietle przedstawionych wyzej uwag stwierdzi¢ nalezy, ze dla uznania
zgtoszonych sadowi rejestrowemu danych zamieszczonych w nowej liScie
wspolnikdéw za dane nieprawdziwe nie wystarcza wskazanie na niezgodnos¢
tych danych z aktualnym w chwili zgloszenia zapisem w ksiedze udzialow.
Z uwagi na odmienna funkcje oraz brak zwiazkéw migdzy zapisami w ksigdze
udziatéw a nowa lista wspdlnikdéw, stwierdzenie niezgodnosci migdzy nowa
lista wspolnikoéw a zapisami w ksigdze udzialow nie stanowi dostatecznej
podstawy do przyjecia, ze zgloszenie takiej listy byto ,,przedstawieniem
danych nieprawdziwych”.

55 Podkreslic w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z nickwestionowanym pogladem, za dane

nieprawdziwe nie uznaje si¢ danych, ktore zostaly umieszczone w odpowiednim doku-
mencie w sposob niewlasciwy, np. z naruszeniem zasad proceduralnych regulujacych
zamieszczanie tych danych.

Wynika to jednoznacznie z charakteru wpiséw do ksiggi udziatéw. Trafnie podkresla
M. Romanowski, ze: ,,deklaratywny i porzadkowy charakter wpiséw do ksiggi udziatow
nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze wpis lub brak wpisu w ksiedze udziatéw nie stanowi
warunku uznania danej osoby za wspdlnika wobec spotki, gdyz skutek taki wywiera za-
wiadomienie z art. 187 § 1 k.s.h.” — M. Romanowski, op. cit., s. 4.

56



Zlozenie sqdowi rejestrowemu listy wspolnikow niezgodnej z tresciq wpisow... 43

Wykluczajac mozliwo$¢ uznania danych w postaci listy wspdlnikow
przedstawianych sadowi rejestrowemu za nieprawdziwe w oparciu o stwier-
dzenie niezgodnosci tych danych z trescia wpisdéw w ksiedze udziatow,
pozostaje rozstrzygnac, jakie elementy decyduja o kwalifikacji danych zgta-
szanych sadowi rejestrowemu za nieprawdziwe. Ograniczajac rozwazania
dotyczace kwantyfikacji danych wylacznie do wypadku zgtoszenia sadowi
rejestrowemu nowej listy wspdlnikéw niezgodnej z trescig wpisoOw do ksiggi
udziatéw, podkresli¢ raz jeszcze nalezy, ze podstawa sporzadzenia nowej
listy wspdlnikéw jest okreslone zdarzenie prawne, prowadzace do przejscia
udziatéw, oraz czynno$¢ konwencjonalna, okreslona w art. 187 k.s.h. Pozwala
to skonstatowac, ze nieprawdziwos¢ danych zawartych w liscie wspolnikow
zgloszonej sadowi rejestrowemu przez zarzad spotki z ograniczona odpo-
wiedzialnos$cia wystapi¢ moze m.in. w trzech sytuacjach faktycznych: po
pierwsze w wypadku niezawiadomienia spoiki o przejsciu udziatow w trybie
okreslonym w art. 187 k.s.h., przy jednoczesnym niezaistnieniu zdarzenia
prawnego, prowadzacego do przejscia udziatéw; po drugie w wypadku
zawiadomienia spotki o przej$ciu udziatow przy braku zdarzenia prawnego
prowadzacego do przejécia udziatow; po trzecie w wypadku zawiadomienia
spotki o przejéciu udziatéw i jednoczesnym zaistnieniu zdarzenia, majacego
na celu przejscie udziatéw dotknigtego wada niewaznosci bezwzgledne;.

Pierwszy z wymienionych przypadkéw nie wymaga szerszej analizy.
Dochodzi w nim bowiem do przedstawienia sadowi rejestrowemu nowej
listy wspdlnikdw, ktorej tresé jest niezgodna ze stanem rzeczywistym. W tym
wypadku brak jest zarowno formalnych, jak i materialnych przestanek do
sporzadzania nowej listy wspolnikow, czego konsekwencja jest niedopusz-
czalno$¢ zglaszania sadowi rejestrowemu informacji nieprawdziwych.

Drugi ze wskazanych wypadkéw zwiazany jest z treécia art. 187 k.s.h.
Spetniona jest tutaj przestanka formalna w postaci uzyskania przez zarzad
spotki zawiadomienia o przej$ciu udziatéw. Jednak przepis art. 187 k.s.h.
wymaga nie tylko ztozenia przez zainteresowanych zawiadomienia o przej-
$ciu udziatow, lecz takze przedstawienia wraz z zawiadomieniem dowodow
przejscia. Niewatpliwie owe dowody stanowi¢ maja podstawe dokonywanej
przez zarzad oceny zdarzenia prowadzacego do przejscia udziatow”’. Inny-

57 Co prawda w piSmiennictwie z zakresu prawa handlowego nie wskazuje si¢ wyraznie na
powinno$¢ dokonania przez zarzad spotki oceny skuteczno$ci przej$cia udziatu na pod-
stawie przedstawionych dowoddw przejscia, jednak podkresla sig, ze np. ,jezeli udziat
byt przenoszony pod warunkiem, nalezy udokumentowaé ziszczenie si¢ tego warunku
(nie zawsze bedzie to wykonalne, co strony powinny mie¢ na wzgledzie, zastrzegajac
wumowie warunek” —T.Siemiatkowski,R.Potrzeszcz w:J.P.Naworski,
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mi stowy, uwzgledniajac standard wykonywania funkcji cztonka zarzadu
w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia, okreslony w art. 293 § 2 k.s.h.,
zgodnie z ktorym: ,,cztonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz
likwidator powinien przy wykonywaniu swoich obowiazkow dotozy¢ staran-
nosci wynikajacej z zawodowego charakteru swojej dziatalno$ci”, przyjac
nalezy, ze zarzad zobowiazany jest do dokonania oceny przedstawionych
wraz z zawiadomieniem dowodow przejscia udzialow®. W konsekwencji
nalezy uzna¢, ze brak jest podstaw do sporzadzenia nowej listy udziatow
1 zgloszenia jej sadowi rejestrowemu w sytuacji, gdy zarzad otrzymal za-
wiadomienie o przejsciu, do ktorego nie zataczono dowodow przejécia®.

K. Strzelczyk, T.Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, op. cit, s. 279. Z kolei
A. Kidyba wskazuje na konieczno$¢ zachowania wymaganej przez prawo formy w odnie-
sieniu do dowoddéw przejscia udziatow — A. Kidyb a, Kodeks..., op. cit., t. 1, s. 785.
W pi$miennictwie z zakresu prawa handlowego nie wskazuje si¢ wprost na istnienie
obowiazku badania przez zarzad dowodow przejscia. Obowiazek taki wynika jednak z sa-
mej istoty obowiazku przedstawienia takich dowodoéw wraz z zawiadomieniem o przejs-
ciu udziatu oraz konsekwencji wynikajacych z nieprzedstawienia lub nieprawidlowego
przedstawienia dowodoéw przej$cia. Co do konsekwencji zawiadomienia pozbawionego
dowodow przejscia, stanowisko doktryny prawa handlowego jest jednoznaczne. Zawia-
domienie o przejsciu, ktore nie jest potaczone przekazaniem spdtce odpowiedniego doku-
mentu, zawsze jest nieprawidlowe i w konsekwencji bezskuteczne. Por. m.in. R. Niski,
op. cit., s. 78. Co do konsekwencji nieprawidlowego przedstawienia dowodow przejscia
w piSmiennictwie wskazuje sig, ze dowodem musi by¢ oryginal stosownej umowy pro-
wadzacej do przejscia lub notarialnie poswiadczona kopia. Zarazem zaznacza sig, ze
W kazdym razie z przedktadanego spoétce dokumentu musi wynika¢ niewatpliwie, ze
czynno$¢ zostata dokonana w przewidzianej prawem formie, nie jest wigc wystarczajace
np. przedtozenie pisemnych o$wiadczen stron, ze doszto do zbycia udziatu, gdyz z tego
jeszcze nie wynika, iz do zbycia udziatdéw doszto w wymaganej ad solemnitatem formie
pisemnej z notarialnie poswiadczonymi podpisami (art. 180) —M.Rodzynkiewicz,
op. cit., s. 345. Podobnie W. Py ziot, w: Kodeks..., op. cit., s. 234. Obowiazek przed-
stawienia dowoddw przejscia w odpowiedniej formie, przewidzianej przez prawo, jedno-
znacznie wskazuje, ze zarzad zobowiazany jest zbada¢ te dowody m.in. z punktu widzenia
wymaganej formy czynno$ci prowadzacej do przejscia. Nalezy przyjaé, iz obok formy
zarzad zobowiazany jest do oceny pozostatych essentialia negotii czynno$ci prowadzacej
do przejscia, 1 dopiero brak watpliwosci na tej plaszczyznie prowadzi do okreslonego
w art. 187 k.s.h. skutku.

Odnoszac si¢ do skutkow nieprzedstawienia wraz z zawiadomieniem ,,dowodoéw przej-
$cia udzialu” A. Szajkowski wskazuje, ze ,,nie ma jednakze w pelni skutecznego zawia-
domienia bez przekazania dowodow przejscia prawa (lub ustanowienia zastawu)” —
S.Sottysinski,A.Szajkowski,A.Szumanski, J. Szwaja, Kodeks... T II,
op. cit., Warszawa 2002, s. 289. Podobnie A. Kidyba, wskazujac, ze ,,skuteczno$¢ wobec
spotki oceniana jest od chwili, gdy ta ostatnia otrzyma od jednego z zainteresowanych
zawiadomienie wraz z dowodem dokonania stosownej czynnosci, na przyktad umowy
sprzedazy, darowizny, a gdy nabycie udziatu nastapito w drodze dziedziczenia, dowodem
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W takim wypadku, sporzadzenie nowej listy wspolnikow i1 zgloszenie jej
sadowi rejestrowemu uzna¢ nalezy za czynno$¢ przedwczesna, albowiem
ustalenie, czy rzeczywiscie doszto do wskazywanej w zawiadomieniu zmiany
w skladzie wspolnikdw uzaleznione jest od oceny dokumentujacych czynnosé
przej$cia dowodow®. Brak tych dowoddéw uniemozliwia dokonanie takiej
oceny, co sprawia, iz zarzad powinien zwroci¢ si¢ do zawiadamiajacych
o przedstawienie wymaganych przez art. 187 k.s.h. dokumentéw. Jezeli
dokumenty takie nie zostana przedstawione, przyja¢ nalezy, ze do przejscia
udziatéw nie doszto, czego konsekwencja jest odmowa sporzadzenia nowej
listy wspolnikow®!.

Trzeci z wymienionych wypadkow opiera si¢ na wypetieniu czynnos$ci
konwencjonalnej zawiadomienia, obiektywnym zaistnieniu zdarzenia praw-
nego prowadzacego do przejs$cia udzialdw, przy jednoczesnej wadliwosci tej
czynnosci, skutkujacej jej niewaznoscia bezwzgledna. Przyjmujac, ze zarzad
spotki dysponuje ztozonym przez zainteresowanych w trybie art. 187 k.s.h.
zawiadomieniem o przejsciu oraz zalaczonymi do niego dowodami przejscia,
z uwagi na okre$lony w art. 293 § 2 k.s.h. standard wykonywania funkc;ji,
zobowiazany jest do dokonania analizy skutecznosci przejscia udzialow.
Zakres tej analizy zwiazany jest z istota funkcji czlonka zarzadu, ktéry jest
zobowiazany i uprawniony do prowadzenia spraw spotki i reprezentowania
jej na zewnatrz. Zakres analizy dokumentéw stanowiacych dowdd przejscia
udziatéw obejmuje zatem podstawowe badanie tych dokumentéow z punk-
tu widzenia ogolnych zasad okreslajacych czynnos$ci przejscia udziatow.

jest postanowienie sadu o nabyciu praw. Z kolei, gdy nabycie udziatu nastapito w drodze
egzekucji, nalezy dolaczy¢ zaswiadczenie komornika. Zawiadomienie moze nastapié
w formie dowolnej, ale dokumenty uzupetniajace powinny mie¢ forme przypisana dla
danej czynno$ci prawnej” — A. Kidyb a, Kodeks..., op. cit., t. 1, s. 785. Identycznie
T. Siemiatkowski i R. Potrzeszcz, stwierdzajac, ze ,,zawiadomienie rodzi skutek w postaci
przejscia udziatu tylko wowczas, gdy okazany dokument stanowi dowdd przejscia udziatow,
dlatego moze by¢ to umowa przenoszaca udziat lub umowa zobowiazujaca zawierajaca
takze oswiadczenie o jednoczesnym przeniesieniu udziatu (zobowiazujaco-rozporzadzaja-
ca). Jako ze zbycie udziatu ma charakter abstrakcyjny, nie jest konieczne przedstawianie
umowy zobowiazujacej lub dokumentowanie innego zobowiazania, na podstawie ktore-

go dokonano przeniesienia udzialu” — T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, w:
J.P. Naworski, K. Strzelczyk, T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz,
op. cit., s. 279.
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Por. M. Rodzynkiewicz, op. cit., s. 345.

o Por. A. Kidyba, Kodeks..., op. cit., t. 1, s. 785 i n; M. Rodzynkiewicz, op.
cit., s. 345 i n.; W. Pyziot, w: Kodeks..., op. cit., s. 234; T. Siemiatkowski,
R.Potrzeszcz, w:J. P Naworski, K. Strzelczyk, T. Siemiatkowski,
R.Potrzeszcz op. cit., s. 279.
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W zakresie tym mieszcza si¢ niewatpliwie elementy formalne (wymagana
forma czynnosci prowadzacej do przejécia), ewentualne warunki normatyw-
ne (np. zgoda na przejscie wyrazana przez odpowiedni organ, wskazanego
wspolnika itp.), wreszcie konstrukcyjne elementy czynnosci prowadzacej
do przejscia®®. Jezeli w tym zakresie ujawnia si¢ watpliwosci dotyczace
skutecznosci przejscia, zarzad, przed pojeciem czynno$ci prowadzacych do
ujawnienia zmian w sktadzie wspo6lnikow, zobowiazany jest do przeprowa-
dzenia pogtebionej analizy, korzystajac ewentualnie z pomocy profesjonali-
stow posiadajacych wiadomosci specjalne, umozliwiajace przeprowadzenie
oceny zdarzenia. Stwierdzenie, ze czynno$¢ majaca prowadzi¢ do przejécia
dotknigta jest wada niewazno$ci bezwzglednej, prowadzi do braku podstaw
do sporzadzenia nowej listy udzialéw oraz zglaszania jej sadowi rejestro-
wemu®.

Jezeli zarzad, w wyzej opisanych przypadkach, sporzadzi nowa listg
udzialow i zgtosi ja sadowi rejestrowemu, przyjac nalezy, iz spetniona zostata
obiektywna przestanka odpowiedzialno$ci karnej ujeta jako ,,przedstawienie
danych nieprawdziwych wladzy panstwowej”.

Zgloszenie sadowi rejestrowemu nowej listy wspolnikow, niezgodnej
ze stanem rzeczywistym, a wigc zawierajacej dane nieprawdziwe, prowadzi
do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo okreslone w art. 587 k.s.h.
jedynie wowecezas, jezeli nastapito w zwiazku z wykonaniem obowiazkéw
informacyjnych okre§lonych w tytule I i IV k.s.h. Z uwagi na konstrukcje
przestepstwa przedstawiania nieprawdziwych danych, poza zakresem kry-
minalizacji pozostaja sytuacje, w ktorych dochodzi obiektywnie do przed-
stawienia sadowi rejestrowemu danych nieprawdziwych, zgloszenie tych
danych nie nastgpuje jednak w wyniku wykonania obowiazku okreslonego
w przepisach tytutu I 1 IV k.s.h. Z punktu widzenia, stanowiacego podsta-
we¢ prowadzonych rozwazan, przypadku przedstawienia sadowi nowe;j listy
wspolnikdéw, niezgodnej z trescia aktualnych w chwili zgloszenia wpiséw
w ksiedze udziatéw, o mozliwosci kwalifikacji zachowania na podstawie
art. 587 k.s.h. przesadza zatem podstawa prawna zgloszenia. W powyzszym
kontekscie nalezy przypomnie¢, ze w zakresie zgloszenia sadowi zmian
w skladzie wspolnikéw znacznie maja dwie grupy przepisOw: po pierwsze
przepisy tytutlu III k.s.h.; po drugie przepisy ustawy o Krajowym Rejestrze

2 Por. M. Rodzynkiewicz op. cit., s. 345.

% W. Pyziot wskazuje, ze sad rejestrowy powinien odmowic przyjgcia zgtoszenia nowe;j listy
wspolnikow, jezeli zbycie udziatow lub obciazenie udziatu nastapito w wyniku niewaz-
nej czynnosci prawnej. Por. W. Py ziot, w: Kodeks..., op. cit., s. 234 oraz uchwata SN
722 IX 1993 r., IIT CZP 118/93, OSN 1994, nr 5, poz. 99.
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Sadowym. Wsrdd przepisow Kodeks spotek handlowych centralna pozycje
zajmuje art. 188 k.s.h., ktory w § 1 stanowi, ze wpisowi do ksiegi udziatow
podlegaja ,,wszelkie zmiany dotyczace 0s6b wspolnikow 1 przystugujacych
im udziatéw”, za§ w § 3 naklada obowiazek sporzadzenia i przedstawienia
sadowi rejestrowemu nowej listy wspolnikow, uwzgledniajacej zmiany do-
tyczace osob wspolnikow. Z kolei przepis art. 47 ustawy o KRS stanowi, ze
,podmioty podlegajace obowiazkowi wpisu [...] zobowiazane sa zgtaszaé
informacje wymienione w art. 38—40 i w art. 44 oraz ich zmiany [...]”, za$
przepis art. 38 pkt 8 lit. c wskazuje, ze w zakresie tych informacji mieszcza
si¢ dane dotyczace wspolnikow posiadajacych samodzielnie lub tacznie
z innymi co najmniej 10% kapitatu zaktadowego. Powotane przepisy okres-
laja samodzielnie obowiazek zgloszenia sadowi rejestrowemu danych w za-
kresie sktadu wspolnikow. Przestanka aktualizacji obowiazku wynikajacego
z art. 188 § 3 k.s.h. jest ,,zmiana dotyczaca os6b wspolnikow”. Sformuto-
wanie to, co do modyfikacji sktadu wspdlnikéw, stanowi¢ moze podstawe
do dwojakiego rodzaju interpretacji: waskiej, wedle ktorej zmiany dotyczace
0s0b wspolnikow w przypadku zmiany skladu wspdlnikéw, zwiazane sa
z przejsciem udziatu, a wigc takim zdarzeniem prawnym, ktérego konse-
kwencja jest przejscie praw i obowiazkow wynikajacych z udziatu na inna
osobe®, oraz szerokiej, zgodnie z ktora sformutowanie ,,zmiany dotyczace
0s0b wspolnikow” obejmuje wszelkie wypadki, w ktorych dochodzi do mo-
dyfikacji danych dotyczacych wspolnikdw, niezaleznie od tego, czy podstawa
modyfikacji jest przej$cie udzialu czy tez inne zdarzenie, nie prowadzace
w konsekwencji do przejscia.

W ujeciu waskim ,,zmiana dotyczaca osdb wspdlnikéw” zwiazana jest
z dokonaniem czynno$ci zbycia udzialu (a wigc jego sprzedazy, darowi-
zny, zamiany), dziedziczeniem udziatéw, egzekucja z udziatéw, wytacze-
niem wspolnika lub inna czynnos$cia prawna prowadzaca do przejécia praw
1 obowiazkéw wynikajacych z udzialéw na inna osobg. Poza zakresem

¢ Okres$lajac zakres przedmiotowy wpisow do ksiegi udzialdw oraz nowej listy wspdlnikow
A. Szajkowski podkresla, ze ,,do ksiggi udzialow wpisuje si¢ wszelkie zmiany dotyczace
sktadu wspolnikow. A zatem zaréwno przeniesienie udziatu lub jego czgéci na inna oso-
be — takze na rzecz dotychczasowego wspolnika, zbycie (nabycie) udziatu w udziale,
objecie udziatu (lub udziatlu w udziale) wspdlnoscia taczna, jak i wykreslenie udziatu
wskutek jego umorzenia” — S. Sottysinski,A.Szajkowski,A.Szumanski,
J.Szwaja, Kodeks... T I, op. cit., s. 292. Podobnie kwesti¢ t¢ ujmuje A. Kidyba, stwier-
dzajac, ze: ,.kazda czynno$¢ zwiazana ze zmiang stosunkow polegajacych na wstgpowaniu
nowych podmiotow do spotki oraz zmiang struktury udziatow w przypadku wspolnikow
dotychczasowych wymaga zgloszenia sadowi rejestrowemu nowej listy wspolnikow” —
A.Kidyba, Kodeks..., op. cit., t. 1, s. 791.
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tak rozumianej ,,zmiany dotyczacej os6b wspolnikow” pozostaja wszelkie
sytuacje, w ktorych nie dochodzi do przejécia praw i obowiazkow wynika-
jacych z udziatu na inna osobg. W szczeg6lnosci w tym ujgciu nie bedzie
uznana za zmiang sytuacja, w ktorej stwierdzone zostana prawa wynikajace
z udzialu w stosunku do osoby, ktéra w wyniku np. bezwzglednie niewaz-
nej czynnosci zbycia, przez pewien czas nie byta ujawniona jako wspdlnik
w ksigdze udziatow oraz odpowiedniej rubryce rejestru przedsigbiorcow.
Przypadek taki moze stanowi¢ konsekwencje orzeczenia sadu, stwierdza-
jacego niewaznos¢ przejscia udziatéw oraz fakt nieprzerwanego posiadania
udziatow przez zbywce. Taka wyktadnia prowadzi do twierdzenia, ze orzecze-
nie stwierdzajace niewaznos¢ zbycia udziatow oraz przyjmujace ze skutkiem
ex tunc, ze udzialy przez caly czas przyslugiwaly zbywcy, nie prowadzi
do przejscia udziatdéw, a tym samym nie oznacza ,,zmiany dotyczacej 0sob
wspOlnikéw” w rozumieniu art. 188 § 1 k.s.h. Konsekwencja tego pogladu
jest brak aktualizacji wynikajacego z przepiséw art. 168 w zw. z art. 188
§ 3 k.s.h. obowiazku zgloszenia sadowi rejestrowemu danych dotyczacych
sktadu wspolnikow®. Skutki prawne orzeczenia stwierdzajacego niewaznosé
zbycia udziatow oznaczaja, ze do zmiany w sktadzie wspolnikow nie do-
szto ani w chwili zawarcia dotknigtej wada niewazno$ci umowy zbycia, ani
w chwili stwierdzenia niewaznosci tej umowy przez sad. W takim wypadku
brak jest podstaw do sporzadzania nowej listy wspolnikow, istnieje natomiast
obowiazek poinformowania sadu rejestrowego o tresci orzeczenia stwier-
dzajacego niewazno$¢ polaczonego z wnioskiem o dokonanie stosownych
zmian w rejestrze przedsigbiorcow. Zgloszenie sadowi informacji o tresci
orzeczenia wraz z wnioskiem o dokonanie zmian wpisow stanowi czynnosé
konwencjonalng realizowana na podstawie przepisu art. 47 ustawy o KRS,
ktorej przedmiotem jest ,,informacja” o niezgodnosci wpisow okreslonych
w art. 38 pkt 8 lit. ¢ ustawy o KRS ze stanem rzeczywistym oraz wniosek
0 uzgodnienie wpisOw ze stanem rzeczywistym. W konsekwencji przy-
jecie takiego sposobu interpretacji zdarzen prowadzitoby do twierdzenia,
iz informacja o tre$ci orzeczenia wraz z wnioskiem o zmiang wpiséw nie

% QOdnoszac sie do podstawy odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 587 k.s.h. jaka
jest znamig: ,,przy wykonywaniu obowiazkéw wymienionych w tytule III k.s.h. [...]”
R. Zawtocki podkresla, ze ,,obowiazek udzielenia prawdziwych danych, wskazany w ty-
tule III k.s.h. moze stanowi¢ podstawg odpowiedzialno$ci karnej, w rozumieniu przepisu
art. 587 k.s.h., tylko wtedy, gdy ma on charakter bezwzgledny i jest wyrazony bezposrednio
ijednoznacznie. Wszystkie »dorozumiane« obowiazki lub obowiazki, do ktorych odsytaja
przepisy tytutu I1I k.s.h. nie odnosza si¢ do rozwazanego przepisu” —S.Sottysinski,
A.Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks... T. IV, op. cit., s. 1277.



Zlozenie sqdowi rejestrowemu listy wspolnikow niezgodnej z tresciq wpisow... 49

stanowiac wykonania obowiazkéw okreslonych w tytule III k.s.h., z uwagi
na brak przestanek aktualizujacych powstanie tego obowiazku, traktowana
powinna by¢ jako czynno$¢ zwiazana z trescia przepisow ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym, zatem osoby dokonujace tej czynnosci nie spetniaja
przestanek odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 587 k.s.h., okreslone;j
przez sformutowanie: ,,kto przy wykonywaniu obowiazkéw wymienionych
w tytule TIT [...]7%.

W ujgciu szerokim sformutowanie: ,,zmiany dotyczace os6b wspolnikdw”
obejmuje zakresem znaczeniowym wszelkie wypadki modyfikacji danych
dotyczacych wspolnikow, w tym takze zmiany zwiazane z doprowadzeniem
do zgodnos$ci tresci wpiséw w rejestrze oraz znajdujacych sie¢ w aktach
rejestrowych dokumentdéw ze stanem rzeczywistym. Taki sposob wyktadni
art. 188 § 1 k.s.h. prowadzi do wniosku, ze np. orzeczenie stwierdzajace nie-
waznos¢ umowy zbycia udziatow oraz potwierdzajace fakt nieprzerwanego
posiadania udziatoéw przez zbywce stanowi ,,zmiang dotyczaca os6b wspol-
nikéw”. Jezeli tres¢ takiego orzeczenia zostanie przedstawiona zarzadowi
przez zbywcg wraz z wnioskiem o dokonanie stosownych zmian wpiséw
w ksigdze udzialow oraz w rejestrze przedsigbiorcow, przyjaé nalezy, ze
zawiadomienie spotki o orzeczeniu bylo zawiadomieniem w rozumieniu
art. 187 k.s.h., przy zastosowaniu rozumowania opartego na konstrukcji
analogii legis, prowadzacej do zastosowania przepisu art. 187 k.s.h. do
przypadkow zawiadomienia spotki o bezskutecznosci zbycia udziatow®'.
W tym ujeciu, po uzyskaniu zawiadomienia o orzeczeniu, aktualizuje si¢
wynikajacy z art. 188 § 1 k.s.h. obowiazek dokonania zmian wpisow w ksig-
dze udziatéw oraz okreslony w art. 188 § 3 k.s.h. obowiazek sporzadzenia
nowej listy wspolnikoéw i zgloszenia jej sadowi wraz ze stosownym wnios-
kiem dotyczacym zmian w rejestrze przedsigbiorcow.

Spogladajac z punktu widzenia przepisow art. 188 § 11 3 k.s.h., okres-
lajacych obowiazek dokonywania zmian wpisow w ksiedze udziatéw oraz
obowiazek zglaszania sadowi rejestrowemu zmian w skladzie wspdlnikdw,
wydaje sig, ze uzasadniona jest szeroka interpretacja zawartego w art. 188
§ 1 k.s.h. sformutowania: ,,zmiany dotyczace osob wspolnikow”. Przemawia
zanig w szczegdlnosci wynikajacy z art. 188 § 1 k.s.h. obowiazek wpisywania
wszelkich zmian dotyczacych 0s6b wspolnikow do ksiggi udzialéw oraz to, ze
jedynym sposobem zawiadomienia spotki o tresci orzeczenia stwierdzajacego

% Co do charakterystyki podmiotu sprawczego przestepstwa okreslonego w art. 587 k.s.h.
zob. szerzej J. Giezek, P. Kardas, Przepisy..., op. cit., s. 299 i n.
% M.Romanowski, op. cit,s. 21 in.
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niewazno$¢ umowy zbycia udzialéw oraz o fakcie nieprzerwanego posiadania
tych udzialow przez zbywce jest wykorzystanie, w oparciu o rozumowanie
analogia legis, przepisu art. 187 k.s.h.®® Tym samym zawiadomienie spotki
o takim orzeczeniu prowadzi w konsekwencji do obowiazku dokonania
stosownych wpisow w ksiedze udziatéw, sporzadzenia nowej listy wspolni-
kéw oraz zlozenia jej sadowi rejestrowemu wraz z wnioskiem o dokonanie
stosownych zmian w rejestrze przedsigbiorcow. Dokonanie zmian wpisow
w ksigdze udziatow oraz sporzadzenie nowej listy wspolnikow i przedsta-
wienie jej sadowi rejestrowemu stanowi jedyny sposéb wykonania orze-
czenia stwierdzajacego niewaznos¢ zbycia udziatow, prowadzi bowiem do
zastapienia nicadekwatnych z punktu widzenia stanu rzeczywistego wpisow
w ksiedze udzialéw oraz tresci zalegajacej w aktach rejestrowych listy
wspolnikow, a takze w wypadkach okreslonych w art. 38 pkt 8 lit. c ustawy
o KRS wpiséw w odpowiedniej rubryce rejestru przedsigbiorcoOw, wpisami
odpowiadajacymi stwierdzonemu w orzeczeniu stanowi prawnemu®. Zgto-
szenie sadowi rejestrowemu nowej listy wspolnikow z punktu widzenia
art. 587 k.s.h. traktowaé zatem nalezy jako realizacje obowiazkéw okreslo-
nych w tytule III k.s.h. Zachowanie polegajace na zgloszeniu wniosku wraz
z zataczona do niego nowa lista wspolnikoéw uznaé nalezy za ,,przedsta-
wienie” sadowi rejestrowemu danych dotyczacych sktadu wspdolnikow™.
W tym ujeciu nie budzi watpliwosci zdolno$¢ podmiotowa osob sktadaja-
cych wniosek wraz z nowa lista wspolnikow do bycia sprawca przestepstwa
okreslonego w art. 587 k.s.h. Wykonywanie obowiazkoéw wymienionych
w tytule III k.s.h. przesadza bowiem o posiadaniu cechy wymaganej od
sprawcy przestepstwa indywidualnego z art. 587 k.s.h. Zarazem jednak, je-
zeli po otrzymaniu zawiadomienia nie dojdzie do dokonania zmiany wpiséw

% Wydaje sig, ze wykorzystanie przepisu art. 187 k.s.h. w oparciu o analogia legis nie pro-

wadzi do uznania, iz obowigzek okreslony w art. 188 § 3 k.s.h. ma charakter obowiazku
dorozumianego. Tym samym nie odnosza si¢ do tej sytuacji zastrzezenia przedstawione
przez R. Zawtockiego—por.R.Zawtocki,w:S.Soltysinski,A.Szajkowski,
A.Szumanski, J. Szwaja, Kodeks... T IV, op. cit., s. 1277.
% W pismiennictwie wskazuje sig, ze ,.kazda kolejna lista ma zastgpowaé poprzednia listg
w catosci, dlatego nie mozna wstawia¢ do niej tylko nowych wspdlnikow lub takich,
ktorych stan posiadania ulegl zmianie” — T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz,
w:J.P. Naworski, K. Strzelczyk, T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz,
op. cit., s. 279, 284.
W pismiennictwie z zakresu prawa handlowego podkresla sig, ze wpisowi do ksiegi
udzialow oraz obowiazkowi ujawnienie podlegaja ,,wszelkie zmiany dotyczace sktadu
wspolnikow” —zob. m.in.A.Szajkowski,w:S.Sottysinski,A.Szajkowski,
A.Szumanski,J. Szwaja, Kodeks... T I, op. cit., s. 292.
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w ksigdze udziatow, zostanie natomiast sporzadzona nowa lista wspdlni-
kow, jej zgloszenie sadowi rejestrowemu, bedace przedstawianiem danych,
z uwagi na tres¢ orzeczenia i jego prawny charakter oraz z uwagi na sama
niezgodno$¢ nowej listy wspdlnikow z trescia wpisow w ksigdze udzia-
16w, nie moze zosta¢ uznane za ,,przedstawianie danych nieprawdziwych”.
W konsekwencji, w tym wypadku brak jest podstaw odpowiedzialnosci
karnej za przestepstwo przedstawiania nieprawdziwych danych ze wzgledu
na niespetnienie znamienia kwalifikujacego stanowiace przedmiot czynnosci
wykonawczej dane jako nieprawdziwe.






