ORZECZNICTWO KASACYJNE SADU NAJWYZSZEGO - IZBY
KARNE]J (OKSNIK) NR 3/2015

Niniejsze opracowanie prezentuje wybrane judykaty Sqdu Najwyzszego zapadte w Izbie Karnej w
sprawach kasacyjnych (a takze zazaleniowych i wznowieniowych pozostajgcych w kognicji SN).

Skierowane jest ono przede wszystkim do praktykéw, zaréwno pracownikéw wymiaru
sprawiedliwosci, jak i przedstawicieli wszystkich zawoddéw prawniczych, na co dzier zajmujqcych
sie szeroko pojetym prawem karnym.

Opracowanie porzqdkuje prezentowane orzecznictwo w trzech kategoriach: prawo materialne,
prawo procesowe oraz prawo wykonawcze. W pierwszej kolejnosci wskazywane sq informacje
dotyczgce samego judykatu, nastepnie przytaczane przepisy, problematyki ktorych dotyczy dane
orzeczenie, a nastepnie prezentowana jest teza lub fragment uzasadnienia klaryfikujgcy kontekst
sprawy.

Celem opracowania jest biezqce przedstawienie aktualnego orzecznictwa SN.

dr Witold Zontek (Katedra Prawa Karnego UJ; asystent sedziego w Izbie Karnej SN;
e-mail: witold.zontek@uj.edu.pl)
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1 Prawo materialne

1.1 Wyrokzdnia 17 lutego 2015 r., Sygn. akt VKK 426 /14

Przepisy i problemy: art. 69a k.k.s.

v’ Czy osoba, ktéra w ogdle nie uzyskata zgody na prowadzenie sktadu podatkowego w
rozumieniu przepiséow o podatku akcyzowym, moze odpowiadaé¢ z art. 69a kks. za
produkcje wyrobéw akcyzowych poza takim sktadem?

Teza:

Jak wynika z dyspozycji art. 69a § 1 kk.s. warunkiem sine qua non poniesienia
odpowiedzialnosci z tego przepisu, jest naruszenie warunkéw zastosowania procedury
zawieszenia poboru akcyzy, a wiec warunkéw wskazanych w ustawie z dnia 6 grudnia
2008 r. o podatku akcyzowym (j.t. Dz. U. z 2014r. poz. 752).

Z uzasadnienia:

()

Bezsprzecznie ma racje skarzacy, ze W.M. i D.D. zostali skazani za czyn polegajacy na
naruszeniu warunkéw zastosowania procedury zawieszenia poboru akcyzy w sytuacji, gdy
zaden z nich nie korzystat z takiego zawieszenia.

Jak wynika z dyspozycji art. 69a § 1 k.k.s. warunkiem sine qua non poniesienia
odpowiedzialnosci z tego przepisu, jest naruszenie warunkéw zastosowania procedury
zawieszenia poboru akcyzy, a wiec warunkéw wskazanych w ustawie z dnia 6 grudnia
2008 r. o podatku akcyzowym (j.t. Dz. U. z 2014r. poz. 752). Z akt niniejszej sprawy nie
wynika natomiast, aby skazani uzyskali takie zawieszenie. Byloby to zreszta niemozliwe,
jak stusznie zauwaza skarzacy, skoro oskarzeni ,nie posiadali predysponujacego do tego
statusu zwigzanego z uprawnieniem do prowadzenia skladu podatkowego”.

Skazani nie speili tez zadnego z kolejnych warunkéw odpowiedzialnosci z art. 69a § 1
k.k.s., gdyz nie ,produkowali, magazynowali lub przetadowywali wyrobéw akcyzowych poza
sktadem podatkowym”. Nie mozna bowiem przyja¢, ze okazjonalnie dokonywane w sklepie,
na zyczenie Klienta, czynno$ci pociecia lisci tytoniu za pomoca niszczarki do papieru,
mozZe by¢ traktowana jako ,produkcja” wyrobu tytoniowego (vide rownieZ postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzes$nia 2013 r., sygn. akt VKK 92/13, Lex Nr 1375782).

()

1.2 Wyrokzdnia 17 lutego 2015 r., Sygn. akt VKK 391/14

Przepisy i problemy: art. 284 § 2 k.k.

v' Czy naleznos¢ wyptacona w ramach np. zaliczki lub raty za wykonanie umowy
cywilnoprawnej, ktéra nastepnie nie zostata zwrécona wobec braku wywiqzania sie z tej
umowy, moze by¢ traktowana jako ,powierzona” w rozumieniu art. 284 § 2 k.k.?

Teza:
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0 ile bowiem sama odmowa zwrotu pieniedzy moze by¢ traktowana jako wykonanie
czynnosci czasownikowej przestepstwa z art. 284 § 2 kk, o tyle przedmiotem
przywlaszczenia nie moga by¢ pieniadze, ktore stanowia przewidziana umowa naleznos¢
wykonawcy (zaptate) za wykonanie okre$lonego dziela.

Z uzasadnienia:

()

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co skutkowato jej uwzglednieniem w trybie z art.
535 § 5 kp.k. Pomimo niezbyt trafnej konstrukcji samego zarzutu kasacji jej uzasadnienie
wskazuje bez zadnych watpliwosci, Ze istota razgcego naruszenia przepisu art. 284 § 2 kk. byto
uznanie przez oba sady orzekajace w tej sprawie, iz przedmiotem przywlaszczenia mogg by¢
pienigdze wptacone przez pokrzywdzonych na konto sp6tki z o.0. D. jako raty naleZzne z tytutu
umowy dotyczacej ustugi wybudowania domu. Z umowy nr 42/03/2006 wynikalo bowiem
niespornie, Ze pokrzywdzeni mieli przekazywa¢ na konto spéiki - wykonawcy domu - w
okreslonych terminach transze wplat, ktorych suma skladala sie na koncowa cene domu
(§ 8 umowy - k.11-12). Z opisu przypisanego obu skazanym przestepstwa z art. 284 § 2 kk.
wynika, ze zachowanie wyczerpujace dyspozycje art. 284 § 2 k.k. miato miejsce w grudniu 2006
r., a tak ustalony czas popetnienia tego przestepstwa wigzany byt przez sad I instancji nie z
okresem wptacania przez pokrzywdzonych naleznos$ci na rzecz sp6tki w ramach rat za budowe
domu (te miaty miejsce do 10 sierpnia 2006 r. - str. 3 uzasadnienia wyroku sadu I instancji), ale
z odmowg zwrotu tych nalezno$ci, po tym jak pokrzywdzeni o$wiadczyli oni, iz chcg zwrotu
pieniedzy (str. 11 uzasadnienia wyroku). Wlasnie w odmowie zwrotu tych naleznosci
wplaconych przez pokrzywdzonych, sad [ instancji upatrywat realizacje znamienia
przywtlaszczenia pieniedzy, wskazujac, iz pienigdze te weszly wczesniej do majatku spétki. Racje
ma skarzacy, ze tak sad I instancji, jak i sad odwotawczy, dokonujacy kontroli wyroku w tym
obszarze na skutek zarzutu apelacji obroncy oskarzonego A.R. dopuscili sie w tym obszarze
wadliwej wyktadni znamienia ,przywtaszczenia”, jak rowniez nie dostrzegli, iZ nie mogto zostac
w niniejszej sprawie zrealizowane znamie ,powierzenia” rzeczy ruchomej, jaka sa réwniez
pienigdze (art. 115 § 9 kk.). O ile bowiem sama odmowa zwrotu pieniedzy moze by¢
traktowana jako wykonanie czynno$ci czasownikowej przestepstwa z art. 284 § 2 k.k,, o
tyle przedmiotem przywlaszczenia nie moga by¢ pieniadze, ktére stanowia przewidziana
umowa3 nalezno$¢ wykonawcy (zaplate) za wykonanie okreslonego dzieta (wybudowanie
domu). Przekazana na konto spélki prowadzonej przez oskarzonych kwota pieniedzy
stanowila, zgodnie z charakterem i zapisami zawartej umowy, forme zaptaty za ushuge
wybudowania domu, a zatem pieniadze te z chwilg ich wplywu na rachunek nie miaty dla
oskarzonych, uprawnionych do dzialania w imieniu sp6tki, statusu rzeczy cudzej (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 28 wrzes$nia 2005 r., VKK 9/05, Lex 164266; z dnia 17
wrze$nia 2008 r., III KK 131/08, Lex 464973). Oskarzeni jako jedyni cztonkowie zarzadu spo6tki
mogli zatem tymi pieniedzmi dowolnie dysponowa¢, albowiem przekazana kwota stanowita
placona ratami nalezno$¢ za wykonanie okreslonego dzieta, tj. budowe domu. Co wiecej,
zawarta umowa nie zakazywala nawet oskarzonym dysponowania otrzymywanymi od
pokrzywdzonych pieniedzmi na inne cele, nawet nie zwigzane z budowa domu dla
pokrzywdzonych. Zatem zaréwno w dacie przekazania na rachunek spétki poszczegélnych
wptat dokonanych przez pokrzywdzonych w celu wybudowania domu, jak i w dacie przyjetej
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przez sad I instancji (grudzien 2006 r.), kwota 39.000 zi. nie mogta stanowié¢ przedmiotu
przywlaszczenia, albowiem byla ona wtasnoscia spotki, ktéra kierowali oskarzeni. Z tego
samego powodu przekazane przez pokrzywdzonych pienigdze nie mogty stanowi¢ takze rzeczy
»,powierzonej” w rozumieniu art. 284 § 2 kk. Powierzenie rzeczy ruchomej polega na
przekazaniu wladztwa tej rzeczy (cudzej) z zastrzezeniem jej zwrotu, a zatem osoba, ktora
otrzymuje taka rzecz nie ma prawa nig rozporzadza¢ jak swoja wtasnoscig (por. np. M.
Dabrowska - Kardas, P. Kardas w: A. Zoll, Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ szczegdlna. Tom III,
2006, s. 230). W niniejszej sprawie spotka - ktdéra zarzadzali oskarzeni — byla wilascicielem
przekazanych w ramach przedmiotowej umowy $rodkéw pienieznych, a zatem oskarzeni nie
mieli w swojej dyspozycji rzeczy cudzej, ktéra miataby status rzeczy im powierzonej. Jest tez
oczywiste, zwazywszy na zapisy umowy, Ze dysponujac tymi pieniedzmi oskarzeni mieli
$Swiadomosci, iz pienigdze te stanowig ich wtasno$¢ (wynagrodzenie za wykonanie domu), a
zatem, nie mozna im w konsekwencji przypisa¢ dziatania w zamiarze animus rem sibi habendi.
Zwrotu naleznoS$ci pokrzywdzeni moga dochodzi¢ na drodze procesu cywilnego, z racji
niewykonania umowy.

Tego aspektu normatywnego nie dostrzegly oba orzekajace w sprawie sady, co skutkowato
razaca obrazg art. 284 § 2 kk i co doprowadzilo do niezasadnego przypisania
odpowiedzialno$ci karnej, w sytuacji, gdy zachowanie oskarzonych nie wyczerpato znamion
tego przestepstwa. Konsekwencja uwzglednienia kasacji jest konieczno$¢ uchylenia obu
wyrokoéw i uniewinnienie oskarzonych od przypisanych im czynéw.

(..

1.3 Postanowienie z dnia 8 stycznia 2015 r., Sygn. akt VKK 165/14

Przepisy i problemy: art. 65 § 1 k.k.

v’ Jakie elementy majq wplyw na zakwalifikowanie zachowania sprawcy, jako ,statego Zrédta
dochodu”? Czy faktyczny czas procederu przestepczego jest wystarczajgcym czynnikiem?
Teza:

Przepis art. 65 § 1 k.k. nie uzaleznia stosowania nadzwyczajnego obostrzenia kary wobec
sprawcy, ktéry z popelnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, od czasu
jego trwania. Decydujace znaczenie ma w tym wzgledzie sposéb dzialania sprawcy, ktéry
zgodnie z jego zamierzeniem przysparza mu stalego dochodu. Czas trwania przestepstwa
jest natomiast okolicznoscia, ktéra moze wazy¢ na stopniu, w jakim Sad orzekajacy o
karze dla sprawcy, zastosuje obostrzenia przewidziane w art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 2
k.k.

Z uzasadnienia:

(..)

W kasacji obronca oskarzonego zarzucit razace naruszenie przepisu prawa materialnego,
art. 65 § 1 kk, ktédre mogto mie¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku, polegajace na btednej wyktadni
pojecia ,state Zrédto dochodu” i jego niezasadne zastosowanie w sytuacji gdy oskarzony, jak
ustalono, dopuscit sie czynu w okresie od 6 do 14 kwietnia 2010 r., a zatem nie w sposdb staty.
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W konkluzji autor kasacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i eliminacje z podstawy
prawnej skazania art. 65 § 1 kk. oraz stosowne obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wysuwajac zarzut obrazy art. 65 § 1 k.k., skarzacy zakwestionowat wyktadnie znamienia
»state Zzrodto dochodu”, przyjeta przez sady obu instancji, a zwtaszcza przez Sad Apelacyjny przy
rozpoznaniu odno$nego zarzutu zawartego w zwyklym Srodku odwotawczym. Sad drugiej
instancji, interpretujac pojecie statego zrodta dochodu osigganego przez sprawce, eksponowat
znaczenie strony podmiotowej przestepstwa, co ujal w sformutowaniu, ze w art. 65 § 1 kk.
chodzi o taki stan rzeczy, ktéry w ,zamysle sprawcy” jest rozciggniety na jednoznacznie
wyznaczony ale relatywnie dtugi okres albo taki, ktéry ma trwac przez nieoznaczony z géry czas
i przynosi¢ state, w miare regularne dochody na przyszto$¢. W wyktadni tej podkreslono zatem
wage zamiaru sprawcy co do popelniania przestepstwa przynoszacego dochdéd albo w
skonkretyzowanym dtuzszym okresie albo w czasie z géry nieoznaczonym.

Autor Kkasacji, nie podwazajac znaczenia tak pojmowanej strony podmiotowej
czynu, upatrywat jednak statosci Zzrédla dochodu w tym, by byt on osiagany przez sprawce
systematycznie i w dluzszym okresie. Konfrontujgc swéj poglad z okoliczno$ciami ustalonymi
w sprawie obronca zwr6cit uwage, ze w zamiarze oskarzonego (..) bylto osiggniecie
maksymalnych korzysci majagtkowych z wptat od duzej ilosci 0oséb oszukiwanych w krétkim
czasie, a nie w ,dtuzszej perspektywie dziatania”, co miato sie potwierdzi¢ szybkim
zakonczeniem przestepstwa po zawiadomieniu organéw $cigania przez osoby pokrzywdzone.

()

(...) fakty nie dawaty Sadom orzekajagcym w obu instancjach zadnych podstaw do
upatrywania w zamiarze oskarzonego jakiego$ samoograniczenia co do czasokresu
dokonywania oszustw. Natomiast spos6b zorganizowania procederu ukierunkowany byt na
zapewnienie skuteczno$ci w permanentnym pozyskiwaniu dochodu, a zarazem na
zabezpieczenie przed wykryciem. W zamysle oskarzonego dzialanie zaloZzone bylo na czas
nieokreslony, przede wszystkim dlatego, Ze tozsamos$¢ oskarzonego i jego wspodlnika nie
byta znana ani osobie, ktdra ,podstawiono” do zarejestrowania firmy, ani osobom
wplacajacym pieniadze na konto bankowe. Tylko przypadek sprawit, ze jedna z oso6b, ktora
zamierzata skorzysta¢ z oferty, po sprawdzeniu danych dotyczacych posiadacza firmy,
powiadomita organy $cigania iz wie, ze odbywa on kare pozbawienia wolnosci i juz z tego
wzgledu nie moze prowadzi¢ dziatalno$ci handlowej. Informacja ta sktonita organy $cigania do
wszczecia postepowania i zablokowania konta bankowego. Nie podwaza to jednak trafno$ci
przyjecia, ze organizacja przestepstwa byla nastawiona na bezpieczne w przewidywaniu
sprawcow, korzystanie przez czas nieokres$lony z profitow pozorowanej dziatalnosci handlowe;j.

Okolicznos$ci sprawy uprawniaja do pewnych konkluzji majacych ogdlniejsze
znaczenie przy interpretacji pojecia stalego zrédta dochodu, wprowadzonego do art. 65 §
1 kK. Znane bylo ono juz Kodeksowi karnemu z 1969 r., jako znamie paserstwa
kwalifikowanego, kryminalizowanego tam w art. 215 § 2. W wykladni tego znamienia,
wystepujacego w opisie jednego tylko typu przestepstwa w tym kodeksie, uznawano, Ze
warunkiem jego przypisania jest ustalenie trwatosci czynnosci sprawczych przestepstwa
przynoszacych dochéd, w sensie ich powtarzalnosci przez czas dtuzszy (J. Bafia, K. Mioduski, M.
Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1977, s. 576-577). Takie charakteryzowanie
statego zrodta dochodu uwzgledniato specyfike paserstwa, jako zachowania przestepczego w
tym sensie ,biernego”, Ze nastepujacego po dokonaniu czynéw zabronionych przez inne osoby,
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najczesciej sprawcéw kradziezy. Natomiast w Kodeksie karnym z 1997 r. uczynienie sobie przez
sprawce statego Zrodta dochodu stanowi juz jedng z przestanek nadzwyczajnego zaostrzenia
kary, unormowang w art. 65 § 1 kk., a wiec w przepisie czesci ogdlnej Kodeksu. Moze mie¢ ona
zastosowanie do wszystkich typow przestepstw, ktérych popelienie moze stanowic¢ zrddto
dochodu dla sprawcy. Stad tez wyktadnia analizowanego pojecia powinna uwzglednia¢ szersze
spektrum potencjalnego odniesienia do przestepstw réznych typéw. W dotychczasowym
orzecznictwie nawiazujacym do omawianej przestanki nadzwyczajnego zaostrzenia kary
z art. 65 § k.k. akcentowano, ze ustawa nie formutuje jako warunku uznania dochodu za
staly, by przestepstwo trwalo przez okresSlony czas. Wymaga natomiast pewnej
regularnosci w osigganiu dochodu z danego przestepstwa (wyroki SN: z 13 lutego 2008 r.,
III KK 369/07, OSNKW 2008, nr 6, poz. 46 i z 28 lutego 2008 r., V KK 238/07, OSNwSK
2008, z. 1, poz. 501).

Dazac do pogtebienia wyktadni art. 65 § 1 kk. w realiach niniejszej sprawy, nalezy
zauwazyc¢, ze okreSlenie ,state Zrodto dochodu”, zamieszczone w tym przepisie jest poprzedzone
stowami ,,... do sprawcy, ktory z popelnienia przestepstwa uczynit sobie...”. Jest oczywiste, Ze
oba sformutowania charakteryzujg zarowno zamiar, jak i sposéb oraz skutek dziatania sprawcy.
Oznaczaja, ze sprawca uruchomit takie przestepcze dziatanie, ktérego modus operandi zapewnia
powtarzalno$¢ osiggania bezprawnego dochodu. Przestepstwo jest wtedy dla sprawcy Zrédtem
korzysci majgtkowych, funkcjonujagcym permanentnie i w zasadzie przez czas nieokres$lony. Ta
wlasciwos$¢é przestepstwa, wyrazajaca sie w osigganiu dochodu przez sprawce, przejawia sie w
calym okresie jego dokonywania i stanowi realizacje celu sprawcy. Jako taka wypeinia od
poczatku ustawowy warunek nadzwyczajnego obostrzenia kary. Dlatego tez przerwanie
procederu z przyczyn niezaleznych od sprawcy, np. przez organy S$cigania, nie odbiera
przestepstwu omawianej cechy. Jak juz zauwazono, przepis art. 65 § 1 k.k. nie uzaleznia
stosowania nadzwyczajnego obostrzenia kary wobec sprawcy, ktéry z popekienia
przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, od czasu jego trwania. Decydujace
znaczenie ma w tym wzgledzie sposdb dzialania sprawcy, ktory zgodnie z jego
zamierzeniem przysparza mu stalego dochodu. Czas trwania przestepstwa jest natomiast
okolicznos$cia, ktéora moze wazy¢ na stopniu, w jakim Sad orzekajacy o karze dla sprawcy,
zastosuje obostrzenia przewidziane w art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k,, z ktérych
minimalnym jest wymierzenie kary powyZej dolnej granicy zagroZzenia, a maksymalnym
wymierzenie kary przekraczajacej o potowe gérng granice zagrozenia ustawowego.

()

1.4 Postanowienie z dnia 22 stycznia 2015 r., Sygn. akt IIl KK 399/14

Przepisy i problemy: art. 94 k.k., art. 115 § 2 k.k.,

V' Jakie czynniki winny wplywac na uznanie stosowania wobec sprawcy przestepstwa detencji
psychiatrycznej za konieczng? W jakim zakresie podmiotowe elementy oceny stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu majq wptyw na jej ocene w przypadku sprawcy z
zaburzeniami, o jakich mowa w art. 31 § 1 kk.?

Teza:
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Na ocene stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu, w swietle art. 94 § 1 k.k,, nie powinna
wplywa¢ stuszna, badz nie, prognoza leczenia ambulatoryjnego podejrzanego wyrazona
w opiniach bieglych, czy nawet przez sad, oraz brak krytycyzmu podejrzanego do czynu.

Okolicznosci nalezace do strony podmiotowej czynu - posta¢ zamiaru, czy motywacja
sprawcy, tracg na znaczeniu przy ustaleniu stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, z
uwagi na anomalia w psychice sprawcy spowodowane choroba.

Z uzasadnienia:

()

Uzasadniajgc wydane postanowienie Sad Okregowy w G. wskazat, Ze fakt popetnienia
przez podejrzanego zarzucanego mu czynu nie nasuwa zadnych watpliwosci w Swietle
wiarygodnych zeznan pokrzywdzonego F.C, ponadto nie ma najmniejszych podstaw do
kwestionowania dwoch opinii biegltych lekarzy psychiatréw i psychologéw, ktérzy zgodnie
rozpoznali u podejrzanego objawy choroby psychicznej i orzekli, ze w chwili czynu miat
catkowicie zniesiong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu jak i pokierowania swoim
postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 kk. W ocenie tego Sadu postulat koniecznosci
przymusowego leczenia podejrzanego w warunkach detencji, znajduje uzasadnienie zar6wno w
wynikach przeprowadzonych badan, jak réwniez w ustalonych okolicznoSciach faktycznych.

Podnidst, ze cyt. ,nie uznat stusznosci zarzutéw obroncy w kwestii oceny spotecznej
szkodliwosci czynu zarzucanego podejrzanemu. Mimo iz czyn art. 190 § 1 kk. jest zagrozony
kara grzywny, ograniczenia wolnoséci albo pozbawienia wolnosci do lat dwdch nie oznacza, iz nie
moze w konkretnych okoliczno$ciach cechowa¢ sie znaczna spoteczng szkodliwoscia.
Podejrzany grozit pokrzywdzonemu S$miercig, a nie np. uszkodzeniem samochodu itp.
Zachowanie podejrzanego nie miato charakteru incydentalnego, co chociazby wynika z zeznan
pokrzywdzonego (k. 29). Z kolei lektura dotaczonych do akt pism podejrzanego, niezbicie
dowodzi nie tylko wystepowania u podejrzanego urojen o podtozu paranoidalnym, ale - co jest
niepokojace - owe urojenia dotycza jego przeswiadczenia o czyhajagcym na niego zewszad
$miertelnym zagrozeniu ze strony mafii, do ktérej cztonkéw takze zalicza F.C., co wprost wynika
z relacji pokrzywdzonego (k. 8). W tych okolicznosciach grozba podejrzanego, iz nie da sie
zniszczy¢ i wezesniej zabije pokrzywdzonego, w powigzaniu z stwierdzeniem biegtych odnosnie
istnienia wysokiego prawdopodobienstwa popetnienia przez podejrzanego nowego czynu o
znacznym stopniu spotecznej szkodliwosci, wskazuje na istnienie przestanek z art. 94 § 1 kk.
uzasadniajgcych umieszczenie podejrzanego w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym.”

()

Rzecznik Praw Obywatelskich wskazuje, iz Sad Okregowy w G. nie odniost sie w sposdb
nalezyty, do podnoszonych w zazaleniach okoliczno$ci decydujacych o stopniu spotecznej
szkodliwosci czynu zarzucanego podejrzanemu. Racje ma Rzecznik Praw Obywatelskich gdy
podkresla, iZ na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, w swietle art. 94 § 1 kK,
nie powinna wplywaé¢ stuszna, badZ nie, prognoza leczenia ambulatoryjnego
podejrzanego wyrazona w opiniach bieglych, czy nawet przez sad, oraz brak krytycyzmu
podejrzanego do czynu. Natomiast Sad Okregowy w G. podzielit ocene Sadu I instancji, Ze cyt.
»Ze wzgledu na catkowity bezkrytycyzm odno$nie swego stanu zdrowia psychicznego, jak i
wynikajacych z niego zachowan, stwierdzi¢ nalezy, iz istnieje duze prawdopodobienstwo, iz
podejrzany dokona podobnych czynéw zabronionych o duzej spotecznej szkodliwosci. K.B. jest
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bezkrytyczny do wtasnych wcze$niejszych doznan psychotycznych, nie dostrzega potrzeby
leczenia sie, wysokie jest prawdopodobienistwo popetnienia przez niego czynéw podobnych do
tego, ktory jest podstawa umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym.”

Tymczasem, bezkrytyczna postawa podejrzanego, poza tym, Ze nie jest okolicznoscia
wymieniong w art. 115 §2 k.k., wynika przeciez z jego choroby psychicznej. Takze okolicznosci
nalezace do strony podmiotowej czynu - posta¢ zamiaru, czy motywacja sprawcy, traca na
znaczeniu przy ustaleniu stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, z uwagi na anomalia w
psychice sprawcy spowodowane choroba. Dlatego, nie przekonuje wyzej cytowany wywdd
Sadu, $wiadczy o braku analizy linii Zyciowej K.B., niedostrzezenia jego niekaralnosci oraz faktu
jednorazowego czynu w postaci grézb karalnych w sytuacji ocenianej przez podejrzanego jako
zagrozenie. W ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich brak jest réwniez odpowiedzi na
zasadnicze pytanie, czy zachowanie K.B., wynikajace z choroby, moze przybraé¢ posta¢ czynnej
agresji, czy tez charakterystyczne dla jednostki chorobowej, ogranicza sie do werbalizowania w
formie ustanej i pisemnej dostrzezonych urojonych zagrozen.

W orzecznictwie Sadu NajwyzZszego podnosi, sie Ze z uwagi na okreslong w art. 94 §
1 kk. zasade proporcjonalnosci pozbawienia wolnosci do wagi czynu, sad przed
podjeciem decyzji o zastosowaniu srodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia w
zamknietym zakladzie psychiatrycznym, powinien przeprowadzi¢ swego rodzaju test
przez rozwazenie, jaka, gdyby nie stan niepoczytalnosci sprawcy czynu zabronionego,
kare nalezaloby wymierzy¢ sprawcy, za popelnienie takiego czynu zabronionego. Tylko w
przypadku, gdy nie ma watpliwosci, ze wlasciwa kara dla takiego sprawcy, za popelnienie
zarzucanego mu czynu (gdyby modgl ponosi¢ odpowiedzialno$s¢ karng) bylaby
bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci, sad powinien podja¢ decyzje o umieszczeniu
takiej osoby w zamknietym zakladzie psychiatrycznym. Natomiast w sytuacji gdyby sad
uznat, ze karag adekwatng do wagi popelnionego czynu bytaby kara o charakterze
wolno$ciowym, stosowanie tego Srodka zabezpieczajagcego moga uzasadnia¢ wylgcznie
szczegolne okolicznosci tego czynu (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2009 r.,
II KK 252/08). Testu takiego nie dokonano w niniejszej sprawie, co wynika z uzasadnien
orzeczen Sagdéw obu instancji.

Sad Okregowy w G. nie rozwazyt w sposéb dostateczny czy, zar6wno stan zdrowia, jak i
okolicznoséci przeszte i obecne wskazuja na wysokie prawdopodobienstwo ponownego
popetienia czynu zabronionego. Dla podjecia trafnej prognozy kryminologicznej konieczna
jest pelna analiza zebranego materialu osobopoznawczego. Zaréwno tej analizy, jak i
analizy okoliczno$ci wskazujgcych na konieczno$¢ siegniecia po tak drastyczny, jak trafnie
podkreslat obronica, $rodek, w tym niezbedno$¢ tego Srodka zabezpieczajgcego, zabraklo w
rozwazaniach Sgdu Okregowego w G. Przypomnie¢ nalezy, ze biegta psychiatra stuchana w
trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego poczatkowo uznata, Ze mozliwa bytaby proéba
podjecia leczenia ambulatoryjnego na podstawie nakazu sadowego, jednak z uwagi na fakt, ze
,tego typu leczenie nie jest przewidziane w ustawie o ochronie zdrowia psychicznego” (...
odstapita od tej tezy. Wobec sprzecznos$ci w ustnych opiniach biegtych psychiatréw odno$nie
koniecznosci detencji, Sad postanowit powota¢ kolejny zesp6t biegtych.

()

Zawsze nalezy mie¢ na uwadze, Ze pozbawienie czlowieka wolnos$ci przez
umieszczenie go w zamknietym zakladzie psychiatrycznym na leczenie, musi by¢
poprzedzone doglebng analiza okolicznosci uzasadniajacych koniecznos¢ siegania po ten
srodek zabezpieczajacy i przede wszystkim ustalen wskazujacych na niezbednos¢ tego
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srodka (por. W. Kozielewicz, Pojecie niepoczytalno$ci w doktrynie prawa karnego i
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Palestra 2007, Nr 1 - 2, s. 84). W doktrynie podkre$la sie,
ze zgodnie z wolg polskiego ustawodawcy ten izolacyjny leczniczy srodek zabezpieczajacy moze
by¢ orzeczony tylko wowczas, gdy jest to absolutnie konieczne, a inny sposéb postepowania
wobec sprawcy czynu zabronionego nie moze zapobiec ponownemu popetnieniu przez
podejrzanego (oskarzonego) czynu zabronionego, a spoteczna szkodliwo$¢ czynu popeinionego
i tego grozacego jest wysoka, co nakazuje obligatoryjne orzeczenie takiego $rodka, jednak
zawsze po zapoznaniu sie przez sad na rozprawie, a wyjagtkowo takze na posiedzeniu (art. 354
k.p.k.), réwniezZ z ustng opinig biegtych psychiatréw i psychologa (por. L. Paprzycki, ]. Gierowski,
w: L. Paprzycki (red.), System prawa karnego. Tom 7. Srodki zabezpieczajace, Warszawa 2012, s.
140 - 146).

(..)

1.5 Postanowienie z dnia 10 grudnia 2014 r., Sygn. akt IVKK 219/14

Przepisy i problemy: art. 72 § 1 pkt 8 k.k.

v' Na czym moze polega¢ srodek probacyjny okreslony w art. 72 § 1 pkt 8 k.k., wobec jego
szerokiego i niedookreslonego ujecia?
Teza:

Okreslony w art. 72 § 1 pkt 8 k.k. sSrodek probacyjny moze polega¢ na zobowigzaniu
oskarzonego do wykonania prawomocnego orzeczenia innego sadu, w tym zapadlego w
postepowaniu cywilnym.

Przepis (art. 72 § 1 pkt 8 kk. - dop. W.Z.) zostal ujety nader ogélnie, co niewatpliwie
oznacza, iz ma charakter otwarty i uprawnia sady do ksztaltowania rozstrzygniecia w tym
zakresie na wiele sposobdw, byle tylko kazdy z nich stuzyl zapobiezeniu popekienia
przez oskarzonego ponownie przestepstwa.

Z uzasadnienia:

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z 24 stycznia 2013 r., uznat K.P. za winnego tego, ze w
dniu 22 grudnia 2004 r, w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu, uszczuplit
zaspokojenie swojego wierzyciela przez zbycie sktadnikéw swojego majatku zagrozone
zajeciem, to jest wystepku okreslonego w art. 300 § 2 k.k,, i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres préby 2 lat, na
podstawie art. 71 § 1 kk. wymierzyt oskarzonemu grzywne w ilosci 120 stawek dziennych,
kazda w wysoko$ci 20 zt, a na mocy art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowigzal oskarzonego do
wykonania obowiazku zaptaty kwot zasadzonych na rzecz pokrzywdzonych orzeczeniem
sadu cywilnego - w terminie roku od uprawomocnienia sie wyroku skazujacego. Sad
Okregowy w K, po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2013 r. apelacji obroncy i
pelnomocnika oskarzycieli positkowych, zmienil pierwszoinstancyjny wyrok jedynie
przez skréocenie do 6 miesiecy okresu wykonania natoZonego na oskarzonego obowigzku
probacyjnego, a w pozostalym zakresie utrzymat tenze wyrok w mocy.
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Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwolawczego zlozyl na Kkorzys$¢
skazanego w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Rzecznik Praw Obywatelskich. Zarzucajac razace i
majace istotny wplyw na tre$s¢ wyroku naruszenie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. przez wyrazenie
btednego pogladu prawnego, Ze jest mozliwe orzeczenie na podstawie tego przepisu
obowigzku probacyjnego w postaci zobowiagzania skazanego do wykonania orzeczenia
zapadlego w sadowym postepowaniu cywilnym, wniést o uchylenie wyrokéw Sadéw obu
instancji w czeSci dotyczacej orzeczenia obowigzku probacyjnego. Pelnomocnik oskarzycieli
positkowych w pisemnej odpowiedzi na kasacje domagata sie jej oddalenia jako oczywiscie
bezzasadnej. Obecna na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej zazadata
oddalenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazala sie bezzasadna.

Przesadne bytoby stwierdzenie, Ze podniesiona w kasacji kwestia prawna wzbudzata w
judykaturze istotne kontrowersje, skoro poglad przeciwny wyrazonemu przez skarzacego byt w
orzecznictwie zdecydowanie dominujacy. Juz przeszio 30 lat temu najwyzszy organ witadzy
sgdowniczej zaprezentowat stanowisko, Ze sad, zobowigzujac skazanego do stosownego
postepowania w okresie proby (art. 75 § 2 pkt 9 kk. z 1969 r.), moze orzec takze o obowigzku,
ktéry wynika z orzeczenia sagdu wydanego w sprawie cywilnej (zob. uchwata SN z 13 marca
1982 r.,, VI KZP 18/81, OSNKW 182, z. 6, poz. 31). Jakkolwiek wdwczas obowigzujacy w tej
mierze przepis prawa karnego materialnego funkcjonowat w zgota odmiennym otoczeniu
prawnym (chodzi gltéwnie o to, Ze dawna ustawa karnoprocesowa nie znata klauzuli
antykumulacyjnej, a wiec odpowiednika dzisiejszego rozwigzania przewidzianego w art. 415 § 5
zd. 2 k.p.k.), to jednak zasadnicze powody przemawiajgce za trafnoscig podjetej wtedy uchwaty
nie stracity aktualnosci .W uchwale tej wskazano wszak, Ze przepis stanowiacy o
zobowiazaniu skazanego do ,innego stosownego postepowania w okresie préoby” zostat
sformutowany ogélnie, co dawalo wiele mozliwosci orzekania w tym zakresie, przy czym
ustawa jedynie wymagala, aby zobowigzanie to moglo zapobiec popelnieniu ponownie
przestepstwa.

Pod rzadami Kodeksu karnego z 1997 r. Sad Najwyzszy nie wypowiadat sie wprost o
sposobie rozumienia art. 72 § 1 pkt 8 kk,, ale kilka sgdéw apelacyjnych zaprezentowato punkt
widzenia zbiezny z przywotanym judykatem z 1982 r. Niektore z tych sagdéw swoje stanowisko
wszechstronnie, wyczerpujaco i przekonywajgco umotywowaty (zob. wyroki: SA w Katowicach z
8 kwietnia 2009 r., Il AKa 63/09, LEX nr 534015; SA w Poznaniu z 20 wrze$nia 2012 r., Il AKa
179/12, LEX nr 1307470; SA we Wroctawiu z 6 marca 2014 r., [l AKa 30/14, LEX 1451859; SAw
Rzeszowie z 10 lipca 2014 r., Il AKa 56/14, LEX nr 1496040). Tylko jeden sad apelacyjny byt
odmiennego zdania, ale w gruncie rzeczy powstrzymat sie od jego uzasadnienia (zob. wyrok SA
w Bialtymstoku z 21 maja 2013 r., I AKa 59/13, LEX nr 1353599).

Wywody wspierajace zapatrywania prawne dopuszczajace zobowigzanie oskarzonego
na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. do wykonania orzeczenia innego sgdu w okreslonym terminie,
stanowigce zarazem Kkrytyke stanowiska autora kasacji, mozna sprowadzi¢ do trzech zasadniczej
natury argumentow.

Po pierwsze - wypada przede wszystkim stwierdzi¢, ze wyktadany przepis zostal ujety
nader ogdlnie, co niewatpliwie oznacza, iZ ma charakter otwarty i uprawnia sady do
ksztaltowania rozstrzygniecia w tym zakresie na wiele sposobéw, byle tylko kazdy z nich
shuzyl zapobiezeniu popelnienia przez oskarzonego ponownie przestepstwa. To ostatnie
zastrzezenie - warto o tym wspomnie¢ - stanowi swoiste superfluum, jako Ze w istocie funkcja
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wszystkich wyszczegdlnionych w art. 72 § 1 kk. $rodkéw probacyjnych jest stworzenie
instrumentéw oddziatywania na sprawce w okresie proby w kierunku powstrzymywania go
przed powrotem na droge przestepstwa. Wydaje sie oczywiste, ze wydany w oparciu o art. 72 §
1 pkt 8 kk. nakaz wywigzania sie z natozonego przez sad cywilny obowigzku wyptacenia
pokrzywdzonemu odszkodowania, korespondujacy z wyrazonym w art. 2 § 1 pkt 3 kpk
wymogiem uwzgledniania prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego, przyczyniac sie
bedzie w niemalym stopniu do zrealizowania celéw w zakresie prewencji indywidualne;.
Truizmem jest uwaga, Ze zobowigzanie skazanego do wykonania orzeczenia sgdowego nie
uchybia obowigzujacemu porzadkowi prawnemu.

Po drugie - bardzo istotna jest konstatacja, iz $rodek probacyjny w postaci
kwestionowanej przez Rzecznika Praw Obywatelskich nie jest tozsamy ze zobowigzaniem do
naprawienia szkody z art. 72 § 2 kk.,, mimo Ze wykonanie obowigzku wynikajacego z orzeczenia
sadu cywilnego bedzie przeciez stanowito kompensate szkody. Zasadnicza réznica miedzy
wymienionymi instytucjami prawnymi tkwi w tym, Ze o ile do obowiazku naprawienia
szkody (orzeczonego zreszta na réznych podstawach, np. art. 36 § 2, 46 § 1, 72 § 2 k.k.)
czy do nawiazki (np. z art. 46 § 2, 212 § 3, 216 § 4, 216 § 4, 290 § 2k.k.) odnosi sie
regulacja z art. 107 § 1 i 2 k.p.k., wedlug ktdorej na zadanie pokrzywdzonego sad nadaje
tym orzeczeniom klauzule wykonalnoS$ci, jako Zze nadaja sie one do egzekucji w mysl
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, o tyle regulacja ta nie ma zastosowania do
srodka probacyjnego polegajacego na zobowigzaniu oskarzonego w trybie art. 72 § 1 pkt
8 k.k. do wykonania orzeczenia zapadlego w innym postepowaniu, ktore nie jest uwazane
za orzeczenie co do roszczen majatkowych w rozumieniu art. 107 § 2 kp.k. W
analizowanym ukladzie procesowym nie powstang zatem dwa tytuty egzekucyjne dotyczace
tego samego roszczenia i z tej cho¢by racji nie ma tu zastosowania, chronigca przed dwukrotnym
orzekaniem w tym samym przedmiocie i funkcjonowaniem w obrocie prawnym dwdch tytutéw
egzekucyjnych odnoszacych sie do tego samego roszczenia, klauzula antykumulacyjna z art. 415
§5zd.2kpk.

Po trzecie wreszcie - uwaga autora kasacji, Ze przy zobowigzaniu skazanego w ramach
$rodka probacyjnego do wykonania prawomocnego orzeczenia sadu cywilnego chodzi o
»przymuszenie” go do spelienia $wiadczenia, co ma sugerowac niestosowno$¢ takiego
postgpienia sadu karnego, wydaje sie by¢ skutkiem nieporozumienia. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, stymulowanie sprawcy do zrekompensowania szkody wyrzadzonej czynem
przestepnym jest ze wszech miar pozadane, Za przejaw zbyt daleko idacego uproszczenia
uzna¢ trzeba wypowiedZ skarzacego, Ze nieuiszczenie przez skazanego na rzecz
pokrzywdzonego w zakreslonym terminie zasadzonej w procesie cywilnym sumy
pienieznej, do czego zostal zobligowany w trybie art. 72 § 1 pkt 8 k.k.,, wywota¢ moze
skutek w postaci zarzadzenia wykonania kary wczesniej warunkowo zawieszonej. Uwagi
autora kasacji uszedt obecny od bardzo dawna i ugruntowany poglad, ze w pojeciu ,uchyla sie
(...) od wykonania natozonych obowigzkéw”, o ktorym mowa w art. 75 § 2 kk., miesci sie
negatywny stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do natozonego na nig obowigzku (,zla
wola”) sprawiajacy, ze mimo obiektywnej mozliwosci sprawca obowigzku tego nie wypehnia,
gdyz go wypeti¢ nie chce (zob. postanowienia SN: z 23 lutego 1974 r., IV KRN 17 /74, OSNKW
1974 ., z. 5, poz. 95; z 7 pazdziernika 2010 r., VKK 301/10, LEX nr 612941).

Konkludujac: okreslony w art. 72 § 1 pkt 8 k.k. sSrodek probacyjny moze polega¢ na
zobowiazaniu oskarzonego do wykonania prawomocnego orzeczenia innego sagdu, w tym
zapadlego w postepowaniu cywilnym.
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()

1.6 Postanowienie z dnia 20 stycznia 2015 r., Sygn. akt IVKK 321/14

Przepisy i problemy: art. 204 k.k,, art. 45 k.k,, art. 49 § 1 k.p.k.

V' Jaki jest przedmiot ochrony typu z art. 204 k.k.? Czy osoba uprawiajqca prostytucje (nie
zmuszona do tego) moze wystepowac, jako pokrzywdzony w postepowaniu karnym wobec
organizatora (czy tez posrednika) procederu czerpiqcego z tego zysk? Czy przychéd takiej
osoby stanowi odpowiednio szkode w majqtku osoby uprawiajqcej prostytucje?

Teza:

De lege lata, nie da sie stwierdzi¢, ze godno$¢ osoby uprawiajacej prostytucje zostaje
bezposrednio naruszona czynami z art. 204 § 1i 2 k.k., jak tego wymaga przepis art. 49 §
1 k.p.k., a zatem, przyjmowa¢é, ze osoba prostytuujaca sie jest pokrzywdzong w
rozumieniu tego przepisu i (tym samym) art. 45 § 1 in fine k.k.

Przepis art. 45 § 1 in fine k.k. nie stanowi samodzielnej podstawy zwrotu Kkorzysci
majatkowej lub jej réwnowartosci. Rozstrzygniecie na takiej podstawie nie jest
przewidziane w art. 107 k.p.k., jako orzeczenie, co do roszczen majatkowych.

Nienalezna (niegodziwa) korzy$¢ majatkowa, uzyskana przez sprawcow przestepstw z
art. 204 § 11 2 k.k, nie jest szkoda w rozumieniu cywilnoprawnym poniesiong przez
osoby uprawiajace prostytucje.

Z uzasadnienia:

()
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga kasacyjna okazata sie oczywi$cie bezzasadna. Taka ocena upowazniata do
syntetycznego odniesienia sie do jej zarzutu i wniosku (argument z art. 535 § 3 k.p.k.).

Najpierw jednak rozwazenia wymagaty kwestie: uprawnienia obroncy skazanych do
wniesienia kasacji i jej dopuszczalno$ci. Wytonity sie one na tle sformutowania zarzutu, jego
uzasadnienia i wniosku kasacyjnego. W motywach kasacji obronca stwierdzit, ze ,korzys¢
majgtkowa uzyskana przez K.M. i R.L. nie powinna ulec przepadkowi, lecz zosta¢ zwrdcona
pokrzywdzonym dziataniem oskarzonych kobietom $wiadczgcym ustugi seksualne”. Jednak
kobiety te w sprawie o czyny z art. 204 k.k. (ani o inne przestepstwa, o czym bedzie mowa dalej)
nie miaty statusu strony, adw. G.P. (obronca oskarzonych) nie byt ich pelnomocnikiem; nie mégt
zatem wywodzi¢ $rodka zaskarzenia w ich imieniu i na ich korzy$¢. Nie byl wiec osobg
uprawniong w rozumieniu art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 520 § 1 k.p.k. Oceni¢ réwniez nalezato,
czy obronca miat gravamen wobec tresci zarzutu i jego, wskazanego wyzej, uzasadnienia (art.
425 § 3 zd. pierwsze k.p.k.). Wszak nie chodzito o zwolnienie oskarzonych z obowigzku
Swiadczen w okreS$lonej ostatecznie przez Sad odwotawczy wysokosci (ktérej obrorica nie
kwestionowat), ale o wskazanie innego podmiotu uprawnionego; nie Skarbu Panstwa, lecz
kobiet wymienionych w opisie przypisanych czynéw z art. 204 k.k. Taka ocena ma tez wsparcie
we wniosku kasacyjnym. Uznano jednak, Ze obronica miat interes prawny w postawieniu tak
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sformutowanego zarzutu, poniewaz jego uwzglednienie polegatoby na uchyleniu $rodka
karnego, bez prawnej mozliwo$ci w ponownym postepowaniu zwrotu kwot objetych
przepadkiem (réwnowartosci korzys$ci majgtkowych) wskazanym kobietom.

Kobiety te nie byly - jak wspomniano - pokrzywdzonymi przestepstwami z art. 204 § 1 i
2 kk. Przymiot ten przystugiwat im w zwigzku z oskarzeniami K.M. i R.L. o czyny z art. 189a § 1
kk. W tym tylko zakresie stuzylo im prawo do wstgpienia do sprawy w charakterze
oskarzycielek positkowych, ale zadna z nich nie ztozyta wymaganego przez art. 54 § 1 k.p.k.
oSwiadczenia. Takiego statusu co do wszystkich czynéw nie nadawato kobietom zarzadzenie
przewodniczacego Wydziatu II Karnego Sadu Okregowego w T. z dnia 14 stycznia 2013 r. (...),
wydane w toku przewodu sgdowego, o wyznaczeniu dla czterech kobiet pelnomocnika z urzedu
w osobie adw. A.K.. Jako podstawe zarzadzenia wskazano art. 12 Konwencji Rady Europy z
dnia 16 maja 2005 r. w sprawie dzialan przeciwko handlowi ludZmi (Dz. U. z 2009 r. Nr
20, poz. 107). Przepis ten przewiduje tylko, ze panstwo - strona Konwencji swiadczy
ofierze handlu pomoc m.in. majaca na celu umozliwienie im przedstawienia i
rozpatrzenie swoich praw i interes6w na odpowiednim etapie postepowania karnego
prowadzonego przeciwko sprawcy (art. 21 ust. 1 lit. e Konwencji). Jest wiec oczywiste, ze
Konwencja ani wydane na jej podstawie wymienione zarzadzenie sedziego nie nadawaty
kobietom tym cechy pokrzywdzonych przestepstwami z art. 204 § 1 i 2 k.k. ani nie staly
sie przez to pokrzywdzonymi w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. Jasno stwierdzit to Sad
odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (...). Osoby te nie sg pokrzywdzonymi takimi
przestepstwami (z art. 204 § 1 i 2 k.k.) na mocy wskazanej rowniez dopiero w kasacji Decyzji
Ramowej Rady z dnia 15 marca 2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postepowaniu karnym
(2001/220/WSiSW-DU.UEL 2001, nr 82, poz. 1). Przepis art. 1 lit. a tej Decyzji zawierat definicje
,ofiary” (nie pokrzywdzonego), ale w jej czeSci wstepnej i dalszych przepisach odsytal do
krajowego systemu prawa karnego, w tym zobowigzywat panstwo cztonkowskie do
szczegOlnego wsparcia ofiary woéweczas, gdy przystugiwat im status strony w postepowaniu
karnym (art. 6 Decyzji zastgpionej Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z
dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajgcg normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i
ochrony ofiar przestepstw (DU.UEL. 2012, nr 315, poz. 57). Jak wspomniano, w apelacji nie
odwotywano sie do wskazanych wyzej: Konwencji i Decyzji Rady Europy, ani tez nie
przedstawiono pogladu, Ze przedmiotem ochrony art. 204 § 1 i 2 k.k. jest tez godnos¢
0s0b, o ktérych mowa w tych przepisach. (...).

Mozna tylko na kanwie nowego argumentu kasacji i zawartych w niej supozycji
dotyczacych stosowania art. 45 § 1 in fine k.k., zaakcentowac, co nastepuje.
1. Przestepstwa wyczerpujace dyspozycje art. 204 § 1 i 2 kk. zamieszczone sg w rozdziale XXV
zatytutowanym ,Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci”. W skardze z
oczywistych powoddw nie twierdzi sie jednak, ze indywidualnym chocby ubocznym
przedmiotem ochrony (dobrem chronionym) przez art. 204 § 1 i 2 k.k. jest wolnos$¢ seksualna
0s0b uprawiajacych prostytucje. Analogicznie, przepisy te bezposrednio nie chronig
godnosci osobistej tych osdéb, przeto dobro to nie jest gléwnym ani dodatkowym
przedmiotem zamachu okreslonych w nich przestepstw. Sg takie dobra prawne, ktérych
ochrona zalezy od woli ich dzierzycieli. Jezeli dzierzyciel dobra zezwala za decydowanie o nim,
albo sam swobodnie dysponuje dobrem, to nie dochodzi do pokrzywdzenia tej osoby ani
naruszenia dobra przez inng osobe (zob. W. Wrébel, A. Zoll: Polskie prawo karne. Cze$¢ ogdlna.
Krakéw 2010, s. 167 - 169). Nasuwa sie tu maksyma: Volenti non fit iniuria. W judykaturze
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zostaty wypracowane kryteria ustalania przedmiotu ochrony skutkujace waska materialng
definicjg pokrzywdzonego. Krag pokrzywdzonych ograniczony jest zespolem znamion
czynu bedacego przedmiotem postepowania oraz czynéw wspétukaranych (zob. uchwata z
dnia 15 wrzesnia 1989., I KZP 26/99 - OSNKW 1999, z 11 - 12, poz. 74 czy ostatnio
uzasadnienie uchwaty z dnia 24 czerwca 2014 r., [ KZP 8/14 - OSNKW 2014, z. 10, poz. 74).
Chociaz wsrod znamion czynéw z art. 204 § 1i 2 k.k. jest zwrot ,inna osoba”, to nie byla
ona w tej sprawie przedmiotem czynnosci wykonawczej, bo swiadomie, dobrowolnie i
aktywnie (zob. ustalenia faktyczne Sadu meriti) przyczynita sie (,wspoétdziatajac”) do
realizacji pozostalych znamion przypisanego przestepstwa. W prawie karnym obowigzuje
zakaz wyktadni rozszerzajacej przy ustalaniu znaczenia przepisu, ktéra nastepuje rowniez przez
wskazanie dobra prawnego chronionego tym przepisem (zob. K. Cesarz: Indywidualny i
rodzajowy przedmiot ochrony i ich wptyw na interpretacje znamion czynu zabronionego i
okreslenie zakresu ochrony (w) L. Gardocki i inni [red.] Dziatalno$¢ orzecznicza Sadu
Najwyzszego a prawo wspoOlnotowe i unijne, Warszawa 2005, s. 56 - 57 i inne). Z wyzej
przytoczonych wzgledéw odosobniony jest poglad wyrazony w piSmiennictwie a przywolany w
kasacji, ze indywidualnym przedmiotem ochrony art. 204 § 1 i 2 kk. jest godno$¢ oséb
uprawiajacych prostytucje (zob. B.Btonska: Zagadnienie przedmiotu ochrony prawnokarnej w
przypadku przestepstw eksploatacji prostytucji, Studia Juridica XLVI/2006 s. 37-59, gdzie
wskazano na dominujgcg literature nie wymieniajaca takiego przedmiotu ochrony, vide rowniez
J. Warylewski: Problematyka przedmiotu ochrony tzw. przestepstw seksualnych, P. i P. 2012, z.
7, s. 65-80, tenze: System prawa karnego. Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, t.
10, Warszawa 2012, s. 866 - 867 (gdzie obyczajnos¢ zostata wskazana jako jedyny przedmiot
ochrony). De lege lata, nie da sie stwierdzi¢, Ze godnos¢ osoby uprawiajacej prostytucje
zostaje bezposrednio naruszona czynami z art. 204 § 1i 2 k.k,, jak tego wymaga przepis
art. 49 § 1 k.p.k,, a zatem, przyjmowag¢, ze osoba prostytuujaca sie jest pokrzywdzona w
rozumieniu tego przepisu i (tym samym) art. 45 § 1 in fine k.k.

1. Wykluczenie, aby osoby wskazane w opisie przypisanych oskarzonym przestepstw z art.
204 § 11 2 kk. byly pokrzywdzonymi w znaczeniu nadanym przez art. 49 § 1 kp.k, czyni
zasadniczo zbednym rozwazanie warunkow postgpienia przez Sagd w mysl art. 45 § 1 in fine kk.
Wszak przepis ten okresla, ze przepadku nie orzeka sie (...), jesli korzys¢ lub jej réwnowartos¢
podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi (ktéry wstapit w miejsce - przejat
prawa pokrzywdzonego). Zauwazy¢ wiec tylko mozna, ze:

— Sad karny rozpoznajacy sprawe musi rozstrzygnag¢ w jeden z alternatywnych sposobdéw
okreslonych w art. 45 § 1 kk., poniewaz przepis ten naktada na Sad orzekajacy w sprawie karne;j
obowigzki: orzeczenia przepadku korzysci (jej rGwnowartosci) albo jej zwrotu. Oczywiscie, jezeli
korzys¢ juz wcze$niej zostata zwrdcona uprawnionemu, to nie mozna orzeka¢ przepadku jej
réwnowartosci. Taka jest wymowa cytowanego réwniez w kasacji fragmentu motywow wyroku
SN z dnia 14 maja 2008 r. (wskazanego wyzej), ktérego wiodacym przestaniem jest zakaz
dublowania rozstrzygnie¢ na podstawie art. 45 §1 kk., czyli orzekania i przepadku i zwrotu
korzysci (rownowartosci),

— przepis art. 45 § 1 in fine k.k. nie stanowi samodzielnej podstawy zwrotu korzysci
majatkowej lub jej rownowartosci (odmiennie J. Raglewski np.(w) System prawa karnego.
Kary i $rodki karne. Poddanie sprawcy proébie [red.] M. Melezini, Warszawa 2010, s. 674-675).
Rozstrzygniecie na takiej podstawie nie jest przewidziane w art. 107 k.p.k., jako
orzeczenie co do roszczen majatkowych. Nie wymienia sie go rowniez jako okreslajacego
nalezno$¢ podlegajaca egzekucji (zob. art. 25 i 27 k.k.w.) Normatywna podstawa zwrotu
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jest zatem wyrok uwzgledniajacy powdédztwo cywilne (art. 415 § 1 k.p.k.) zasadzajacy
odszkodowanie z urzedu na rzecz pokrzywdzonego (art. 415 § 4 k.p.k.), orzekajacy
obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., zobowigzujacy do
naprawienia szkody na podstawie art. 67 § 3 k.k. albo na podstawie art. 72 § 2 k.k. lub
orzeczenie o zwrocie osobie uprawnionej zatrzymanych rzeczy bedacych w dyspozycji
sadu (art. 230 § 2 k.p.k.),
— nienalezna (niegodziwa) korzy$¢ majatkowa, uzyskana przez sprawcow przestepstw z
art. 204 § 1 i 2 kk., nie jest szkoda w rozumieniu cywilnoprawnym poniesiong przez
osoby uprawiajace prostytucje. Sam obronca wskazywat, Ze oskarzeni zostali bezpodstawnie
wzbogaceni, a do uzyskanych przez nich korzysci majgtkowych powinien mie¢ zastosowanie art.
410 k.c. (...). Powstanie i obowigzek naprawienia szkody ma swoje Zrédto tylko w niewykonaniu
albo nienalezytym wykonaniu zobowigzania, albo w czynie niedozwolonym. Jak jednak
wskazano, osoby prostytuujace sie nie sg pokrzywdzonymi przestepstwem z art. 204 § 11 2 kk,
ani zatem - poszkodowanymi. Nie ma wiec tu zastosowania art. 415 k.c. W niniejszej sprawie
kobiety uprawiajace prostytucje ze wzgledu na brak statusu pokrzywdzonych nie
moglyby wytoczy¢ powoddztwa cywilnego nawet na podstawie art. 410 k.c. i tego nie
uczynily. W ogéle wiec nie aktualizowata sie kwestia rozwazania przez Sad, czy obligatoryjnie:
orzec przepadek réwnowartosci korzy$ci majatkowej czy zwrécic¢ ja tym kobietom. Powtoérzy¢
nalezy, ze sad karny nie jest uprawniony do zaniechania wydania obligatoryjnego orzeczenia
przepadku réwnowartos$ci korzysci majatkowej w przewidywaniu, Ze w innym postepowaniu w
przysztosci kto$ by¢ moze wystapi z roszczeniami o te korzys$¢ wobec obecnie oskarzonych.

W razie orzeczenia przepadku korzysci lub réwnowartosci na rzecz Skarbu Panstwa
osoby zgtaszajace roszczenia do niej beda mogty ich dochodzi¢ na podstawie art. 421 k.p.k. i 192
k.k.w. Bowiem mienie, o ktéorych mowa w tym przepisie, nalezy rozumiec¢ zgodnie z okre$leniem
zawartym w art. 44 k.c.

(..

2 Prawo procesowe

2.1 Wyrokzdnia 13 stycznia 2015 r. sygn. akt IVKK 262 /14

Przepisy i problemy: art. 433 k.p.k,,art. 118 § 1i 2 k.p.k,,

v W jakim zakresie sqd odwotawczy jest zwiqzany wnioskami(lub ich brakiem) zawartymi w
apelacji? Czy dla mozliwosci rozpoznania owe wnioski winny byé bezwzglednie
zamieszczone w petitum srodka odwotawczego?

Teza:

W Zadnej mierze natomiast na granice orzekania nie wpltywaja wnioski odwolawcze. Nie
wiaza one sadu i nawet przy uwzglednieniu zarzutéw jako zasadnych sad nie musi orzec
tak, jak wnosi skarzacy, lecz takze w inny, uznany in concreto za wtasciwy sposadb.

Zarzut podniesiony nie w petitum $Srodka odwolawczego, ale dopiero w jego
uzasadnieniu winien by¢ takze przedmiotem oceny, poniewaz granice rozpoznania
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wyznacza tres¢ calego Srodka odwolawczego, jezeli z niej wynika badZ da sie wywies¢
(art. 118 § 1i 2 k.p.k.) zamiar zaskarzenia.

Z uzasadnienia:

(..

Sad Rejonowy w |. wyrokiem z dnia 17 czerwca 2013 roku, sygn. akt (...), uznat oskarzong E.P. za
winng zarzucanego jej czynu, za ktéry na podstawie art. 177 § 1 kk.

()

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonej E.P. (..) W uzasadnieniu
whniesionej apelacji obronca skazanej wskazal, Ze ,biorac pod uwage stopien zawinienia
(...) warunki osobiste i spoleczna szkodliwo$¢ przypisanego czynu celowym byloby
warunkowe umorzenie postepowania”.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2013 r., sygn. akt (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w ]., uznajac apelacje obroncy oskarzonej za oczywiscie
bezzasadna.

()

Kasacje od orzeczenia Sgdu Okregowego w K. wnidst Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajac
razace i majace istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 433 § 1
kpk.iart. 433 § 2 kp.k. wzw. z art. 457 § 3 kp.k. poprzez:

a) nierozpoznanie sprawy w granicach $rodka odwotawczego wskutek przyjecia btednego
pogladu prawnego, Ze sad odwotawczy przy rozpoznawaniu sprawy zwigzany jest nie tylko
zakresem apelacji obroncy, lecz takze jej wnioskami;

b) btedne uznanie, iz koncowy passus apelacji obroncy o celowosci warunkowego umorzenia
postepowania nie stanowi ,wtasciwego” wniosku apelacyjnego, a jedynie ,napomknienie”,
albowiem znajduje sie on na koncu uzasadnienia tego srodka odwotawczego, a nie w jego
petitum.

(..

W konkluzji Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sad
Okregowego w K. oraz o przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna i zawarty w niej postulat uchylenia wyroku
Sadu Okregowego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym zastuguje na uwzglednienie.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Sad Okregowy w K. btednie uznat, iz ,sad odwotawczy jest
zwigzany zakresem zaskarzenia oraz wnioskami apelacyjnymi”, a nadto, ze apelacja obroncy
oskarzonej nie zawierata wniosku o warunkowe umorzenie postepowania (,,wnioski apelacyjne
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obroncy nie pozwalaly na zastosowanie tego dobrodziejstwa wobec oskarzonej”, ,apelacja nie
wnosita we wlasciwy sposdb o warunkowe umorzenie postepowania”).

Odnoszac sie do tych zagadnien nalezy w pierwszej kolejnoSci zauwazy¢, Ze obronca oskarzonej
zaskarzyt wyrok Sadu pierwszej instancji w catosci - i co oczywiste - na jej korzys¢, a w takiej
sytuacji, zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. apelacje uwaza sie za zwrécong przeciwko catosci wyroku. Z
kolei zgodnie z przepisem art. 433 § 1 k.p.k. sad odwotawczy rozpoznaje sprawe w ,granicach
$Srodka odwotawczego”, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje (jedynie Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje ,w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow”, a w zakresie
szerszym - tylko w wypadkach wskazanych w art. 435, 439 i 455; zob. art. 536 k.p.k.). Pomimo
dyskusji w tym zakresie Sad Najwyzszy od dawna ujmuje "granice srodka odwotawczego"
jako tréjwymiarowq konstrukcje wyznaczona przez:

- kierunek zaskarzenia, czyli stosunek srodka odwotawczego do intereséw oskarzonego;

- zakres zaskarzZenia, a wiec wskazanie, czy Srodek zaskarzenia obejmuje calos¢, czy czesé
orzeczenia;

- zarzuty odwolawcze, czyli zawarte w Srodku odwolawczym stwierdzenie dotyczace
uchybien orzeczenia (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 kwietnia 2001 r., [II KKN
354/00, LEX nr 51922; z dnia 26 marca 2013 r., V KK 10/13, Lex nr 1318027). W Zadnej
mierze natomiast na granice orzekania nie wplywaja wnioski odwotawcze. Nie wigza one
sadu i nawet przy uwzglednieniu zarzutow jako zasadnych sad nie musi orzec tak, jak
wnosi skarzacy, lecz takze w inny, uznany in concreto za wlasciwy sposob (zob. T.
Grzegorczyk, Komentarz do art. 433 Kodeksu postepowania karnego, teza 3, Lex 2014).
Skoro zatem wnioski sformutowane w $rodku odwotawczym same w sobie nie okre$lajg granic
tego $rodka, a zatem nie limitujg orzekania sagdu odwotawczego, to i nie wigzg one sagdu w tym
sensie, Ze ograniczajg mozliwosci jego orzekania jedynie do sposobéw podanych w tych
wnioskach (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 31 maja 2001 r., IV KKN 67/01, Lex nr
51838; z dnia 14 wrzes$nia 2005 r., IV KK 160/05, Lex nr 157196; z dnia 25 listopada 2010 r., IV
KK 155/10, Lex nr 667508).

Jednoczesnie, stosownie do tresci art. 433 § 2 kp.k, sad odwotawczy zobowigzany jest do
rozwazenia wszystkich zarzutéw zawartych w $rodku odwotawczym. Nakaz zawarty w art. 433
§ 2 kp.k. ma przy tym charakter bezwzgledny i dotyczy wszystkich zarzutéw i wnioskéw
wskazanych w $rodku odwotawczym (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 13 wrze$nia
20051, VKK 51/05, R-OSNKW 2005, poz. 1654; z dnia 6 czerwca 2006 r., VKK 413/05, OSNKW
2006, nr 7-8, poz. 76; z dnia 12 pazdziernika 2006 r., IV KK 247/06, R-OSNKW 2006, poz. 1961; z
dnia 6 grudnia 2012 r., IV KK 125/12, Lex nr 1232839). Pomimo tego, Ze pozadane jest, aby
$rodek odwotawczy byt konstruowany w sposob przejrzysty, a wiec grupowat w tzw. petitum
wszystkie zarzuty stawiane skarzonemu orzeczeniu, to granice rozpoznania sprawy w instancji
odwotawczej wyznacza tre$¢ catego Srodka odwotawczego, jezeli tylko wynika z niego zamiar
zaskarzenia orzeczenia sadu pierwszej instancji. Innymi stowy, zarzut podniesiony nie w
petitum Srodka odwolawczego, ale dopiero w jego uzasadnieniu winien by¢ takze
przedmiotem oceny, poniewaz granice rozpoznania wyznacza tre$s¢ calego srodka
odwolawczego, jezeli z niej wynika badz da sie wywies¢ (art. 118 § 1 i 2 k.p.k.) zamiar
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zaskarzenia (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 17 maja 2005 r., IIl KK 266/04, Lex nr
150576; z dnia 5 stycznia 2011 r., VKK 64/10, Lex nr 729785).

Majac na uwadze powyzsze uwagi nie sposéb odmdwic racji zaprezentowanym w kasacji
twierdzeniom Rzecznika Praw Obywatelskich, ktére wskazuja na naruszenie przez Sad
Okregowy w K. przepisow art. 433 § 1 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Mieé
bowiem nalezy na wzgledzie, ze dokonujac kontroli odwotawczej wyroku Sadu Rejonowego w J.
z dnia 17 czerwca 2013 roku, sygn. akt (...), Sad Okregowy w K. dysponowat apelacja
wywiedziong na korzys$¢ oskarzonej przez obronce E.P. W uzasadnieniu zwyktego $rodka
odwotawczego obronica oskarzonej wskazal, ze jakkolwiek w jego ocenie oskarzona jest
niewinna, to jednak ,biorgc pod uwage stopien zawinienia (...), warunki osobiste i spoteczng
szkodliwo$¢ przypisanego czynu celowym bytoby warunkowe umorzenie postepowania”.
Odnoszac sie do tego zagadnienia Sad ad quem w uzasadnieniu swojego orzeczenia wskazal, ze
o ile wina oskarzonej nie budzita watpliwosci to rzeczywiscie , 0kolicznosci sprawy pozwalaly na
jej tagodniejsze potraktowanie”. Sad Okregowy stwierdzil jednoczesnie z jednej strony
zaistnienie przestanek ustawowych pozwalajagcych na warunkowe umorzenie
postepowania karnego, a nastepnie btednie przyjal, Ze ,wnioski apelacyjne obroncy nie
pozwalaly na zastosowanie tego dobrodziejstwa wobec oskarzonej E.P.”, albowiem
obronca oskarzonej ,nie wnosit we wiasciwy sposéb o warunkowe umorzenie postepowania”, a
jedynie ,napomkngt” o nim na konficu uzasadnienia. Konsekwencja takiego pogladu byto
natomiast - po pierwsze - bledne przyjecie przez Sad Okregowy w K., Ze sad odwotawczy jest
zwigzany nie tylko zakresem zaskarzenia, ale rowniez wnioskami apelacyjnymi, a takze - po
wtére - réwniez bledne stanowisko, Ze we wniesionej apelacji obronca oskarzonej nie
postulowat warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec E.P., co rzekomo wykluczato
tego rodzaju rozstrzygniecie w postepowaniu odwotawczym.

()
2.2 Wyrokzdnia 20 stycznia 2015 r., Sygn. akt I KK 181/14

Przepisy i problemy: art. 202 § 3 k.p.k.

v' Czy w przypadku postepowania o czyny przeciwko wolnosci seksualnej, opinia biegtego
seksuologa ma stanowié integralnq czes¢ opinii biegtych psychiatry i psychologa?
Teza:

Unormowanie to (art. 202 § 3 k.p.k. - dop. W.Z,) nie pozostawia wiec watpliwosci, Ze opinia
w zakresie zaburzen preferencji seksualnych jest elementem opinii o stanie zdrowia
psychicznego osoby oskarzonej. Taka interpretacja wynika juz z zastosowania samych
dyrektyw wykladni jezykowej, gdyz jej wyniki prowadza do wrecz oczywistych wnioskéw

Skoro lekarz seksuolog jest powolywany do udzialu w wydaniu takiej opinii, to jego
opinia powinna by¢ czescia jednej lacznej opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego, z tym, Ze biegly seksuolog ma sie wypowiedzie¢ jedynie od strony wpltywu
zaburzen preferencji seksualnych na kwestie poczytalnosci badanego, a w razie jego
niepoczytalno$ci - takie co do potrzeby stosowania s$Srodka zabezpieczajacego
wskazanego w art. 93 k.k.
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Z uzasadnienia:

()

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze z uwagi na charakter jednego z przestepstw
zarzuconych i w konsekwencji przypisanych P.D. prawomocnym wyrokiem (art. 197 § 1 k.k.)
organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze uznat za niezbedne - juz na tym etapie -
zasiegniecie opinii specjalistycznych, powotujac do wydania tych opinii dwéch bieglych lekarzy
psychiatrow (postanowienie z dnia 8 pazdziernika 2010 r. - k. 144 akt II K 130/11) oraz
biegtego seksuologa (postanowienie z dnia 8 grudnia 2010 r. - k. 204 akt II K 130/11). Po
przeprowadzeniu badann 6wczesnego podejrzanego w dniu 18 pazdziernika 2010 r. przez
biegtych psychiatréw oraz w dniu 14 grudnia 2010 r. przez biegltego seksuologa, wydane
zostaly w dniu 22 grudnia 2012 r. dwie osobne opinie, pierwsza seksuologiczna (k. 38-44) i
druga sgdowo - psychiatryczna (k. 45-48). Zostaly one nastepnie uzupetnione o ustne opinie
ztozone na rozprawie w dniu 13 maja 2011 r. przez biegtych lekarzy psychiatrow (k. 107-108)
oraz w dniu 5 sierpnia 2011 r. przez biegtego seksuologa (k. 155-157). Ponadto Sad meriti
dopuscit dowdd z kolejnej uzupetniajgcej opinii biegtych lekarzy psychiatréw G.B. i E.D., ktére
opiniowaty na okoliczno$¢ poczytalnosci skazanego tempore criminis (rozprawa w dniu 18
stycznia 2012 r. - k. 219-220) po uprzednim zapoznaniu sie z opiniami biegtego seksuologa G.S.
ztozonymi pisemnie oraz w trakcie postepowania jurysdykcyjnego. Powolane opinie
stanowily podstawe wyroku skazujacego utrzymanego w mocy przez Sad odwolawczy.

Nie mozna poming¢ réwniez i tego, Ze na etapie postepowania w instancji a quo
obronca skazanego podnosit konieczno$s¢ wydania przez bieglych lekarzy psychiatrow oraz
seksuologa wspodlnej opinii, zglaszajac stosowny wniosek dowodowy (k. 221). Sad Rejonowy
wydat w tym przedmiocie rozstrzygniecie w oparciu o przepis art. 201 a contrario k.p.k. i
postanowieniem z dnia 23 stycznia 2012 r. wniosku tego nie uwzglednit (k. 227-229). W
uzasadnieniu tego orzeczenia Sad pierwszej instancji skoncentrowal sie na wykazaniu
braku sprzecznosci pomiedzy opiniami bieglych réznych specjalnosci przez pryzmat
przestanek z art. 201 k.p.k., przyjmujac przy tym zalozZenie, Ze inny jest przedmiot opinii
sadowo-seksuologicznej, a inny opinii sadowo-psychiatrycznej. Pominal natomiast w
swoich rozwazaniach kwestie stosowania w tego rodzaju sytuacji procesowej art. 202 § 3
k.p.k., a schemat ten powielil w uzasadnieniu swojego wyroku Sad odwotawczy.

Przepis art. 202 k.p.k. zostal znowelizowany na mocy art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 5
listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego,
ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589 ze zm.) i uzyskat w § 3 brzmienie: ,Art. 202. (...) § 3. Do udziatu
w wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w zakresie zaburzen preferencji
seksualnych, sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, powotuje biegtego lekarza
seksuologa. (...)".

Kolejna nowelizacja wskazanego wyzej przepisu miata miejsce w zwigzku z
uchwaleniem ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego i niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm.), jednak dokonana
woweczas zmiana dotyczyta wytacznie § 5.

Przepis art. 202 k.p.k, w brzmieniu nadanym ustawa nowelizacyjng z 2009 r.,
wszedl w zycie w dniu 8 czerwca 2010 r. (art. 14 tej ustawy), a wiec obowigzywat w czasie gdy
zapadaly istotne - z punktu widzenia omawianego tu zarzutu kasacyjnego - decyzje procesowe.
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Jak wskazano wyzej, art. 202 k.p.k. w § 3 przewiduje, Ze do udziatu w wydaniu opinii
o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w zakresie zaburzen preferencji seksualnych, sad,
a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, powotuje biegtego lekarza seksuologa.
Unormowanie to nie pozostawia wiec watpliwosci, ze opinia w zakresie zaburzen
preferencji seksualnych jest elementem opinii o stanie zdrowia psychicznego osoby
oskarzonej. Taka interpretacja wynika juz z zastosowania samych dyrektyw wykladni
jezykowej, gdyz jej wyniki prowadza do wrecz oczywistych wnioskow, na co zwrdcit uwage
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 marca 2013 r., V KK 230/12 (OSNKW 2013, z. 6., poz. 53).
Trafnie zauwazZono w tym orzeczeniu, odwotujac sie m.in. do uzasadnienia ,Rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego,
ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy o Policji” (Sejm RP VI kadencji druk nr 1276),
ze przepis art. 202 § 3 k.p.k. po pierwsze - zawiera dwie normy: kompetencyjna i merytoryczna,
a po drugie - przesadza o tym, iz opinia bieglego lekarza seksuologa nie ma charakteru
opinii ,niezaleznej” od opinii bieglych lekarzy psychiatréw o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego (podejrzanego).

Oznacza to, Ze opiniowanie w przedmiocie zaburzen preferencji seksualnych osoby
oskarzonej powinno mie¢ miejsce w ramach tzw. opinii kompleksowej. Ten kierunek
wyktadni potwierdzony zostat w uchwale sktadu 7 sedzi6w Sadu Najwyzszego z dnia 25
wrze$nia 2013 r., [ KZP 8/13 (OSNKW 2013, z. 10, poz. 83). Wprawdzie uchwata ta dotyczyta
innej kwestii prawnej zwigzanej z interpretacjg art. 202 § 3 k.p.k., wszelako w jej uzasadnieniu
nie pozostawiono watpliwosci, Ze ,... istota zmian wprowadzonych nowelg z dnia 5
listopada 2009 r. w tresci art. 202 sprowadza sie do tego, iz jezeli zdaniem organu
rozpoznajacego sprawe watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
zwigzane s3a (czy to z uwagi na charakter zarzucanego czynu, czy ze wzgledu na
okolicznosci popelnienia tego czynu) z zaburzeniami jego preferencji seksualnych,
wowczas uzupelnienie zespolu bieglych lekarzy psychiatréow o bieglego lekarza
seksuologa jest konieczne. O ile do dnia wejScia w Zycie analizowanego przepisu, w
przypadku potrzeby poczynienia ustalen co do zaburzen w zakresie preferencji
seksualnych, wystarczajace bylo powotanie bieglych lekarzy psychiatréw, a ewentualnie
na ich wniosek takze i bieglego (bieglych) innej specjalnosci (np. wlasnie lekarza
seksuologa, ale takze psychologa, neurologa), to od dnia 8 czerwca 2010 r. udzial w
wydaniu opinii lekarza seksuologa jest obligatoryjny”.

Skoro wiec w wypadku okreslonym w art. 202 § 3 k.p.k. biegtego lekarza seksuologa
powotuje sie (,w zakresie zaburzen preferencji seksualnych”) ,do udzialu w wydaniu opinii o
stanie zdrowia psychicznego”, to udzial ten oznacza nie tylko wspoluczestniczenie w
sporzadzeniu tej opinii w okreslonym zakresie, ale ogélnie udzial w badaniach majacych
na celu ustalenie stanu zdrowia psychicznego oskarzonego tempore criminis i tempore
procedendi, gdyz to w ich wyniku powsta¢ ma opinia, o jakiej mowa w art. 202 § 2 k.p.k.
(zob. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, tom I,
s. 726-727). Co wiecej, skoro lekarz seksuolog jest powolywany do udzialu w wydaniu
takiej opinii, to jego opinia powinna by¢ czescia jednej lacznej opinii o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego, z tym, Ze biegly seksuolog ma sie wypowiedzie¢ jedynie od
strony wplywu zaburzen preferencji seksualnych na kwestie poczytalnosci badanego, a
w razie jego niepoczytalno$sci - takie co do potrzeby stosowania Srodka
zabezpieczajacego wskazanego w art. 93 k.k. (T. Grzegorczyk: tamze, s. 727).

Jak przekonuje o tym przedstawiony w niniejszym uzasadnieniu tok procedowania
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w zakresie ustalania stanu zdrowia psychicznego skazanego P.D., okreslone przepisem art. 202
§ 3 k.p.k. wymogi nie zostaly w jego wypadku dopetnione.

Wprawdzie na etapie postepowania przygotowawczego powotani zostali przez
prokuratora zaréwno biegli lekarze psychiatrzy, jak i biegly lekarz seksuolog, jednak juz z tresci
dwoéch osobnych postanowien o zasiegnieciu opinii specjalistycznych, réznych terminéw
badania 6wczesnego podejrzanego, a wreszcie osobnych opinii, jednej wydanej przez zespét
dwdch biegtych lekarzy psychiatréw, drugiej autorstwa bieglego lekarza seksuologa, wynika, Ze
opiniowanie w zakresie zdrowia psychicznego Pawta Demczuka, z uwzglednieniem wplywu na
ten stan jego ewentualnych preferencji seksualnych, nastgpito wbrew jednoznacznej tresci
omawianej tu regulacji.

Uchybienia tego nie konwalidowano (co nalezy uzna¢ za mozliwe) podczas
postepowania sgdowego, chociaz proba taka zostata przez sad meriti podjeta. Rzecz w tym, Ze
zarowno biegli psychiatrzy, jak i seksuolog, nadal wydawali ustne opinie uzupelniajace
osobno, podtrzymujac zreszta wyniki swoich wczesniejszych opinii pisemnych. Usterki tej
nie moglto usung¢ odebranie kolejnej uzupetniajacej opinii sagdowo - psychiatrycznej ztozonej
ustnie na rozprawie, gdyz i w tym wypadku wypowiadali sie wylacznie biegli psychiatrzy,
ktérzy jedynie odniesli sie w swoich wypowiedziach do stwierdzenn zawartych w opiniach
biegtego Grzegorza Skoczkowskiego, poddajac je zreszta krytycznej ocenie.

W rezultacie nigdy w toku przedmiotowego postepowania nie doszlo do
wydania opinii kompleksowej przez zespo6t biegtych.

Prawda jest - na co zwrécono uwage w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze co do
zasady decydujaca role w ustalaniu stanu zdrowia psychicznego osoby oskarzonej majg biegli
lekarze psychiatrzy i ewentualnie psycholog (zob. L.K. Paprzycki: Komentarz aktualizowany do
art. 202 Kodeksu postepowania karnego, LEX elekt. 2014, teza 14), jednak o wplywie
preferencji seksualnych na poczytalnos¢ takiej osoby ma obowigzek wypowiedzie¢ sie wtasnie
biegly seksuolog, a jego wnioski nie moga by¢ przy sporzadzaniu opinii zespotowej pomijane.
Uwidacznia sie to w szczegélnosci na gruncie niniejszej sprawy jezeli zwazy sie na krytyczne
uwagi pod adresem opinii biegltego lekarza seksuologa wypowiadane przez biegtych
psychiatrow opiniujacych ustnie na rozprawie w dniu 18 stycznia 2012 r. oraz podzielenie tego
stanowiska przez Sad odwotawczy (s. 9-10 uzasadnienia Sagdu Okregowego). Nie negujac faktu,
ze niektore sformutowania biegtego G.S. wydajg sie co najmniej niefortunne, a w pewnym
zakresie przekraczajgce przedmiot i zakres zleconej mu opinii, nie mozna jednak abstrahowac
od tych jego wnioskéw, do wysuniecia ktorych byt powotany z uwagi na tres¢ postanowienia
prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. z dnia 8 grudnia 2010 r. (,czy zarzucane mu
przestepstwo popetnione zostato w zwigzku z zakléceniem jego czynnosci psychicznych o
podtozu seksualnym”), a ktoére sprowadzaja sie do Kkonkluzji, Ze ,ciag zdarzen oraz
nieu$wiadamiana tendencja homoseksualna doprowadzity do zachowania homoseksualnego i
prawnie zabronionego, ktére wymkneto sie spod kontroli sprawcy, a nie bylo nikogo kto
chciatby go powstrzymaé¢” i w efekcie tego wniosku koncowego, ze ,... odhamowania
wypieranych tendencji homoseksualnych przewidzie¢ (oskarzony - uwaga SN) nie mogt”.

Charakterystyczne jest przy tym i to, Ze wyrazajac zastrzezenia do opinii biegtego
G.S., Sad drugiej instancji z jednej strony wywiddt, Ze pomiedzy stanowiskiem tego biegtego, a
wnioskami biegtych lekarzy psychiatréw nie zachodza tego rodzaju réznice, ktére uzna¢ mozna
bytoby za sprzeczno$¢, z drugiej natomiast stwierdzit niecelowo$¢ przeprowadzenia
konfrontacji pomiedzy bieglymi poniewaz wobec podtrzymania przez biegtych na rozprawie
pisemnych opinii ,trudno uzna¢, aby droga konfrontacji doszto do zmiany prezentowanych
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przez nich koncowych konkluzji” (s. 10 uzasadnienia Sadu odwotawczego), pomimo tego, Ze
takie zatozenie to nic innego jak antycypacja pogladu o braku mozliwo$ci wydania przez
biegtych wspdlnej opinii.

PowyzZsze nie pozostawia watpliwosci, Ze z uwagi na brak wydania w niniejszej
sprawie przez biegtych lekarzy psychiatrow oraz bieglego seksuologa jednej opinii
kompleksowej, stosownie do wymogu wynikajacego z art. 202 § 3 k.p.k, doszlo juz na etapie
postepowania przygotowawczego do razgcego naruszenia nakazu wynikajacego z tego
przepisu, ktére to naruszenie powielone zostalo przez sad meriti, a na skutek btednego
stanowiska Sadu drugiej instancji rozpoznajacego podniesiony w tym przedmiocie zarzut
apelacyjny, przenikneto takze do orzeczenia instancji ad quem.

Oczywisty jest réwniez istotny wpltyw tego naruszenia na tre$¢ zaskarzonego

wyroku, bowiem utrzymano nim w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji m.in. w odniesieniu do
przypisanego skazanemu P.D. czynu z art. 197 § 1 k.k,, za ktéry wymierzono mu kare 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci (przy wymiarze kary acznej 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci) w sytuacji, gdy poczytalnos¢ oskarzonego w tym zakresie nie zostala w sposéb
zgodny z wymogiem art. 202 § 3 k.p.k. jednoznacznie ustalona.
Implikowalo to uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w G. Rozstrzygniecie powyzsze wynikato z dostrzeganej przez
Sad Najwyzszy mozliwo$ci poczynienia okre$§lonych ustalen w zakresie stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego P.D. réwniez na etapie postepowania apelacyjnego. Wymaga¢é to
bedzie doprowadzenia do wydania jednej kompleksowej opinii przez zespét bieglych
psychiatréow i bieglego seksuologa, chociazby w ramach wspdélnego ich przestuchania na
rozprawie i uzgodnienia przez opiniujacych jednego stanowiska. Natomiast wypadku braku
zgodnoSci biegtych konieczne stanie sie powotanie kolejnego zespotu, spetniajgcego warunki
wynikajace z przepisu art. 202 § 3 k.p.k.

()
2.3 Wyrokzdnia 21 stycznia 2015 r., Sygn. akt IVKK 343/14

Przepisy i problemy: art. 263 k.k., art. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k,,

V' Jakie elementy w opisie czynu z art. 263 k.k. sq wystarczajqce w perspektywie wymogow z
art. 413§ 2 pkt 1 k.p.k.?

Z uzasadnienia:
()

Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 20 stycznia 2014 r., sygn. akt (...), warunkowo
umorzyl na dwuletni okres préby postepowanie karne przeciwko Z.M. o to, ze w blizej
nieustalonym dniu w okresie od dnia 1 marca 2012 r. do dnia 30 czerwca 2012 r. w N,,
prowadzac na podstawie koncesji MSWiA nr (..) z dnia 27 pazdziernika 2010 r.
dziatalno$é gospodarcza w postaci sklepu mysliwskiego ,Z”, nieumyslnie utracit istotng
cze$¢ broni palnej, tj. lufe pistoletu CZ 75 nr (...) kal. 9 mm PARA, ktéra zgodnie z prawem
pozostawala do jego dyspozycji tj. o przestepstwo z art. 263 § 4 k.k. oraz na mocy art. 67 §
3 kk. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzekl $wiadczenie pieniezne w kwocie 400 zl na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.
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Apelacje od tego wyroku wnioést obronica oskarzonego, ktéry zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit ,,obraze przepisoOw postepowania karnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ zapadtego
orzeczenia, a to przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow poprzez bledne przyjecie, iz
zagubiona lufa pistoletu stanowita istotng cze$¢ broni, co jest sprzeczne z protokotami kontroli
przeprowadzonej przez funkcjonariuszy Policji, zeznaniami (...), wyjasnieniami oskarzonego
oraz naruszenie zasady in dubio pro reo i pominiecie okolicznos$ci przemawiajacych na korzys¢
oskarzonego poprzez wykluczenie, iz lufa pistoletu mogta ulec przerébkom rusznikarskim, co
nie byto uprawnione w $wietle zebranego materiatu dowodowego, tj. naruszenie art. 4 k.p.k,, art.
5§ 2 kpk i art. 7 kpk”. Wskazujac na powyzsze zarzuty, obronca wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu wzglednie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2014 r., sygn. akt (...), Sad Okregowy w N. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposdb, ze uniewinnil oskarzonego Z.M., a kosztami procesu obcigzyt Skarb
Panstwa. Z uzasadnienie zaskarzonego wyroku wynika, Ze zdaniem tego Sadu, Sad I instancji
dopuscit sie obrazy prawa materialnego w postaci art. 263 § 4 kk. poprzez przypisanie
oskarzonemu przestepstwa, ktore nie nosi wszystkich ustawowych znamion czynu
zabronionego, gdyz Sad Rejonowy warunkowo umorzyt postepowanie przeciwko oskarzonemu
o to, ze nieumyslnie utracit lufe pistoletu okreslonej marki, mimo iz stan prawny obowiazujacy
zaréwno tempore criminis, jak i w chwili orzekania kryminalizowat utrate lufy z komora
nabojowa.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sadu odwotawczego wniést prokurator
Prokuratury Okregowej w N. zaskarzajagc wyrok w cato$ci na niekorzys¢ oskarzonego i
zarzucajjc ,razgce naruszenie prawa, majace istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a to art. 413
§ 2 pkt 1 k.p.k. przez niezasadne uznanie, iz opis czynu przypisanego oskarzonemu przez
Sad Rejonowy, zakwalifikowanego jako przestepstwo z art. 263 § 4 k.k., nie zawierat
znamienia <bron palna>, co skutkowatlo przyjeciem, iz czyn ten nie zawieral wszystkich
znamion tego typu czynu zabronionego i doprowadzitlo w konsekwencji na podstawie art.
414 § 1 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 458 k.p.k. do oczywiScie
bezzasadnego uniewinnienia oskarzonego od popelnienia przestepstwa z art. 263 § 4
k.k.”. Podnoszac ten zarzut skarzacy wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w N. i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Generalnej na rozprawie kasacyjnej popart pisemna kasacje
prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazytl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez prokuratora jest zasadna, gdyz wyrok Sadu Okregowego zapadt
Z razacym naruszeniem przepiséw prawa wskazanych w kasacji, ktére miato istotny wptyw na
wydanie wyroku uniewinniajacego.

()

Przechodzac do merytorycznej oceny zaskarzonego wyroku nalezy stwierdzi¢, Ze opis
czynu przypisanego oskarzonemu przez Sad Rejonowy zawieratl wszystkie ustawowe znamiona
wystepku z art. 263 § 4 k.p.k,, a tym samym nie miata zastosowania regulacja z art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k.wzw. z art. 414 § 1 k.p.k. Blednos¢ stanowiska Sadu odwotawczego wynika z faktu, iz
odniost sie on tylko do fragmentu opisu czynu w postaci ,lufa pistoletu”, a w zasadzie
tylko do wyrazu ,lufa” uznajac to za znamie przestepstwa, a pominatl inne jego elementy, z
ktorych wprost wynikalo, iz opis zawieral znamie okreslajace przedmiot bezposredniego
dzialania przestepstwa z art. 263 § 4 k.k, tj. ,bron palng”. Przypomnie¢ nalezy, ze dla
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analizy ustawowych znamion przestepstw z art. 263 k.k. istotne znaczenie majg przepisy ustawy
z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (t,j. Dz. U. z 2012 r., poz. 576 ze zm.) zawierajace
miedzy innymi definicje broni. W opisie czynu przypisanego oskarzonemu uzyto okreslenia
»istotna czes¢ broni palnej”, a wiec odwotano sie do regulacji zawartej w art. 5 ust. 1 tejze
ustawy stanowiacej, iZ za bron uwaza sie takZe gotowe lub obrobione istotne czesci broni.
Tym samym w opisie czynu wskazane zostalo ustawowe znamie ,bron palna” w postaci
uwzgledniajacej tres¢ art. 5 ust. 1 powotanej ustawy. Dokonano w ten sposéb konkretyzacji
tego znamienia wskazujac, iz oskarzony utracit nie bron kompletng, lecz jego istotng czes$¢
uznang przez ustawodawce takze za bron palng. Powyzsze okres$lenie zostato w opisie czynu
dookreslone poprzez wskazanie, iz tg istotng cze$cig broni byta ,lufa pistoletu” ze wskazaniem
doktadnie, jakiego rodzaju byt to pistolet i jaki konkretnie byt to egzemplarz tej broni. Przy
czym to dookreslenie nie byto faktycznie w pehi precyzyjne, gdyz nie uzyto zwrotu ,z komorg
nabojow3”, jak to stanowi przepis art. 5 ust. 2 ustawy o broni i amunicji w brzemieniu
obowigzujacym od 10 marca 2011 r. Uzycie okreSlenia ,lufa pistoletu” wraz z doktadnym opisem
broni z jakiej ona pochodzita, oznaczato jednak zawezenie rodzajéw luf broni palnej tylko to tych
montowanych w okreslonego rodzaju pistoletach, a te zawsze majg komore nabojowg, w
przeciwienstwie np. do rewolwerdéw, w ktérych komora nabojowa zawsze stanowi element
konstrukcyjny bebna.

Opis czynu przypisanego oskarzonemu przez Sad Rejonowy zawierat wiec wszystkie ustawowe
znamiona wystepku z art. 263 § 4 k.p.k, a Sad Okregowy wydajac zaskarzony wyrok razgco
naruszyt przepis art. 413 § 2 pkt 1 kpk. wzw. zart. 414§ 1 kpk wzw.zart. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

()
2.4 Wyrokzdnia 28 stycznia 2015 r., Sygn. akt VKK 458/14

Przepisy i problemy: art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k,, art. 6 k.p.k,, art. 377 § 3 k.p.k.iart. 374§ 1
k.p.k.,

V' Jaki sposéb zawiadomienia oskarzonego przewidziany w k.p.k. uprawnia do zastosowania
art. 377 § 3 k.p.k. i prowadzenia rozprawy pod jego nieobecnos¢?
Teza:

Warunek prowadzenia rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego w postepowaniu
Zwyczajnym w postaci zawiadomienia ,0sobi$cie” oznacza konieczno$¢ doreczenia pisma
do ,rak” adresata. Tak okreslony wymodg powoduje, Ze w przypadku innych form
nieosobistego zawiadomienia o terminie, tj. posredniego - okre$lonego w art. 132 § 2i 3
k.p.k. lub zastepczego - okreslonego w art. 133 k.p.k., brak jest warunkow do skorzystania
z mozliwosci przewidzianej w art. 377 § 3 k.p.k,, a tym samym i prowadzenia rozprawy
pod nieobecno$¢ oskarzonego.

Z uzasadnienia:

()

Z akt sprawy wynika, Ze rozprawa przed Sadem Rejonowym w K. przeciwko J.A.
przeprowadzona zostala w trybie zwyczajnym i odbyta sie w dniu 1 sierpnia 2014 roku.
Oskarzony nie uczestniczyt w rozprawie, albowiem wystane wezwanie na rozprawe na jeden z
podanych przez niego adres6w do korespondencji, dwukrotnie awizowane, nie zostato
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odebrane. Korespondencja ta zostata zwrécona do Sgdu w dniu 4 sierpnia 2014 r. Tak wiec w
dniu rozprawy Sad nie dysponowal zwrotnym potwierdzeniem odbioru przez
oskarzonego wezwania. Pomimo tego, Sad na rozprawie na podstawie art. 377 § 3 k.p.k.
wydal postanowienie o rozpoznaniu sprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, stwierdzajac
w uzasadnieniu, Ze oskarzony zostal osobiscie zawiadomiony o terminie rozprawy. Z tego
postanowienia nie wynika jednak, jaka to okoliczno$¢, zdaniem Sadu, mogtaby $wiadczy¢
0 ,,0sobistym zawiadomieniu”. Za takg z pewnos$cia nie moze uchodzi¢ wynikajgca z wywiadu
$Srodowiskowego adnotacja, Zze kurator poprosit siostre oskarzonego o przekazaniu mu
informacji o dacie rozprawy. Ponadto, Sad na rozprawie nie dysponowat Zadnym dowodem
doreczenia oskarzonemu wezwania. Nie bylo wiec podstaw faktycznych do przyjecia, Ze
oskarzony zostat zawiadomiony o terminie rozprawy osobiScie. Tym samym nie miat
zastosowania art. 377 § 3 k.p.k.

Nalezy jedynie przypomnieé, Ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze wynikajgcy z tego przepisu warunek prowadzenia rozprawy pod nieobecnos$¢
oskarzonego w postepowaniu zwyczajnym w postaci zawiadomienia , 0sobisScie” oznacza
konieczno$¢ doreczenia pisma do ,rgk” adresata. Tak okres§lony wymoég powoduje, ze w
przypadku innych form nieosobistego zawiadomienia o terminie, tj. posredniego -
okreslonego w art. 132 § 2 i 3 k.p.k. lub zastepczego - okreslonego w art. 133 k.p.k., brak
jest warunkéw do skorzystania z mozliwosci przewidzianej w art. 377 § 3 k.p.k,, a tym
samym i prowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia: 16 grudnia 2005 roku, sygn. V KK 418/05, Lex nr 200705; 5 listopada 2010
roku, sygn. III KK 286/10, Lex nr 653513; 20 lipca 2011 roku, sygn. V KK 218/11, Lex nr
897784; 3 lutego 2012 roku, sygn. V KK 438/11, Lex nr 1162997; 8 sierpnia 2013 roku, sygn. III
KK 254 /13, Lex nr 1353226; 24 pazdziernika 2013 roku, sygn. IIl KK 342/13, Lex nr 1388229).
W rozpoznawanej sprawie przeprowadzenie rozprawy gléwnej, pomimo nieobecnosci
oskarzonego, gdy nie zachodzit ustawowy wyjatek od zasady obowiazkowego stawiennictwa,
powoduje zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia przewidzianej w art. 439 §
1 pkt 11 k.p.k. i rodzi konieczno$¢ przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

(..

2.5 Postanowienie z dnia 26 listopada 2014 r., Sygn. akt SDI 38/14

Przepisy i problemy: art. 77 ust. 1 ustawy o prokuraturze, art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

v’ Jaki moment stanowi o wszczeciu (poczqtku) postepowania dyscyplinarnego wobec
prokuratora?
Teza:

Postepowanie dyscyplinarne przed Sadem Dyscyplinarnym zostaje wszczete ex lege z

momentem zloZenia przez rzecznika dyscyplinarnego wniosku o0 wszczecie
postepowania.
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Z uzasadnienia:

()

Sad Najwyzszy za niezasadny uznal zarzut naruszenia art. 77 ust. 1 ustawy o
prokuraturze, a takze zaistnienia w sprawie przestanki okreslonej w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
Zdaniem skladu Sadu Najwyzszego orzekajacego w niniejszej sprawie, postepowanie
dyscyplinarne przed Sadem Dyscyplinarnym zostaje wszczete ex lege z momentem
zloZenia przez rzecznika dyscyplinarnego wniosku o wszczecie postepowania. (por. A.
Herzog: Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna prokuratoréw - co trzeba zmieni¢? Prokuratura i
Prawo nr 12 z 2013 r.,, s. 14 i n.) Sama nazwa tego wniosku nie przesadza jeszcze o konieczno$ci
wydawania w tym zakresie szczeg6lnych decyzji procesowych przez Sad Dyscyplinarny. Termin
~wniosek o wszczecie postepowania” ma charakter konwencjonalny i uzywany jest w
wielu procedurach z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej i dyscyplinarnej. (por. np. art.
74 ust. 2 ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji, ktéry wprost stwierdza, ze ,,wniosek o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego zlozony przez Ministra Sprawiedliwo$ci wszczyna
postepowanie dyscyplinarne”).

()

Trafna w tym zakresie byla, wiec ocena Dyscyplinarnego Sagdu Odwotawczego wyrazona
na str. 24 i 25 uzasadnienia, ktérg Sad Najwyzszy podziela. Przyjecie, Ze zloZenie wniosku o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego ex lege powoduje wszczecie tego postepowania
przed Sadem Dyscyplinarnym, spelnia takzZe wymogi gwarancyjne, bowiem w sposéb
jednoznaczny wyznacza moment tego wszczecia istotny np. z punktu widzenia ustalania
uplywu terminu przedawnienia. Nalezy mie¢ na uwadze, Ze przy interpretacji analogicznych
przepiséw regulujacych postepowanie dyscyplinarne notariuszy (art. 58 i 59 Prawa o
notariacie) przyjmuje sie, ze postepowanie dyscyplinarne zostaje ex lege wszczete z chwila
ztozenia wniosku (por. A. Oleszko: Nadzdér samorzadu notarialnego w zakresie kwalifikacji
deliktu dyscyplinarnego notariusza, Rejent - numer specjalny R.20 z 2010, s. 146 i n.). Podobnie
na gruncie Kodeksu postepowania karnego, z momentem ztozenia aktu oskarzenia ex lege
zostaje wszczete postepowanie jurysdykcyjne.

()

2.6 Wyrokzdnia 10 grudnia 2014 r., Sygn. akt IVKK 216/14

Przepisy i problemy: art. 139 § 1 k.p.k.,

v’ Czy obowiqzkiem strony pozbawionej wolnosci w innej sprawie jest zawiadomienie sqdu
karnego o nowym miejscu pobytu w rozumieniu art. 139 k.p.k.?
Teza:

Pismo wystane pod ostatnio wskazany przez strone adres nie moze by¢ uznane, w mysl
obecnie obowiazujacego przepisu art. 139 § 1 k.p.k,, za doreczone, jezeli strona zostala
pozbawiona wolnoSci i nie podala swego miejsca pobytu w czasie pozbawienia wolnosci
do wiadomosci organu, przed ktérym toczy sie postepowanie.
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Sad nie ma prawa do przyjecia domniemania rezygnacji z prawa do obrony, nawet jezeli
stwierdzi, Ze oskarzony pozbawiony wolnosci w innej sprawie karnej mial mozliwos¢
poinformowania o tym sadu. Nie jest to bowiem obowiazek oskarzonego, lecz
administracji zakladu karnego, w ramach przeptywu informacji miedzy organami wladzy
publiczne;j.

Z uzasadnienia:

()

Analiza akt sprawy wskazuje, Ze oskarzony K.G. nie brat udzialu w dwoéch ostatnich
terminach rozprawy prowadzonej przed Sadem pierwszej instancji w dniach 12 kwietnia i 21
maja 2013 r., albowiem od dnia 7 grudnia 2012 r. byt pozbawiony wolnos$ci w Zaktadzie Karnym
w H. Sad Rejonowy w Z., nie posiadajgc informacji o sytuacji oskarzonego, na podstawie art. 139
§ 1 k.p.k. uznat jego nieobecnos$¢ za nieusprawiedliwiong i powotujac sie na tres¢ art. 376 § 2
k.p.k., przeprowadzit postepowanie w trybie zwyczajnym, podejmujac na ww. terminach
rozprawy czynnosci procesowe.

Sad odwotawczy, pomimo podniesienia przez oskarzonego zarzutu naruszenia jego
prawa do obrony, nie dopatrzyt sie uchybien po stronie Sadu pierwszej instancji, wskazujac, ze
oskarzony wiedzac o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu karnemu przed Sgdem
Rejonowym w Z nie poinformowat tego Sadu o fakcie przebywania w zaktadzie karnym, co w
jego przekonaniu stanowilo argument przemawiajgcy za przyjeciem prawidlowosci fikeji
doreczenia na podstawie art. 139 § 1 kp.k. w zw. z art. 133 § 2 k.p.k, uzasadniajacej
zastosowanie w sprawie mozliwosci przewidzianej w art. 376 § 2 k.p.k. i przeprowadzenie
rozprawy pod nieobecnos$¢ oskarzonego G.

Nie jest to stanowisko trafne. Pismo wystane pod ostatnio wskazany przez strone
adres nie moze by¢ uznane, w mysl obecnie obowiazujacego przepisu art. 139 § 1 k.p.k., za
doreczone, jezeli strona zostala pozbawiona wolno$ci i nie podala swego miejsca pobytu
w czasie pozbawienia wolnosci do wiadomosSci organu, przed Kktéorym toczy sie
postepowanie. Wbrew temu, co przyjmuje Sad odwotawczy, oczywiste jest to, Ze nie mozna
mowic o zmianie miejsca zamieszkania czy pobytu w rozumieniu tego przepisu, gdy zwigzana z
pozbawieniem wolnoSci nieobecno$¢ strony pod wskazywanym przez nig adresem jest
niezalezna od jej woli. Skutki przewidziane w art. 139 § 1 k.p.k. mogg bowiem zaistnie¢ tylko
wowczas, gdy brak zawiadomienia o zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu byt wynikiem
swobodnej decyzji strony (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2014 r., II KK 160/14,
Prok.i Pr.-wkt. 2014/10/16, Lex nr 1511286; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 r.,
V KK 392/13, LEX nr 1441206; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2013 r., [l KK 72/12,
LEX nr 1277719; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2011 r., V KK 143/11, OSNKW
2012/2/17, Biul.SN 2012/2/15, Lex nr 1112751; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2012 r, V KK 374/11, LEX nr 1163983; zob. tez: T.H. Grzegorczyk, Komentarz do art.139
Kodeksu postepowania karnego, Lex Omega 2014, teza 1 do art. 139).

Sad nie ma prawa do przyjecia domniemania rezygnacji z prawa do obrony, nawet
jezeli stwierdzi, Ze oskarzony pozbawiony wolnosci w innej sprawie karnej miat
mozliwos$¢ poinformowania o tym sadu. Nie jest to bowiem obowiazek oskarzonego, lecz
administracji zakladu karnego, w ramach przeptywu informacji miedzy organami wiadzy
publicznej. Zaznaczenia wymaga, Zze w wyniku wdrozenia kary pozbawienia wolnosci do
wykonania niedopuszczalne jest pogorszenie sytuacji procesowej oskarzonego w toczacej sie
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przeciwko niemu sprawie karnej. Z tego wzgledu nie ma podstaw dla domniemania dobrowolnej
rezygnacji z realizacji osobistego prawa do obrony, ani tym samym derogacji wzgledem
oskarzonego norm gwarancyjnych, okre$§lonych w Kodeksie postepowania karnego, nawet w
wypadkach braku jakiegokolwiek zainteresowania sie oskarzonego tokiem prowadzonego
przeciwko niemu postepowania karnego.

Potwierdzeniem trafnosci prezentowanego pogladu jest nowelizacja art. 139 § 1 k.pk,
dokonana ustawg z dnia 27 wrze$nia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247), ktéra wchodzac w
zycie z dniem 1 lipca 2015 r. rozszerzy zakres okolicznosci pozwalajacych na uznanie pisma za
doreczone o sytuacje, w ktorej strona nie przebywa pod podanym przez siebie adresem z
powodu pozbawienia jej wolnoSci w innej sprawie karnej. Ingerencja ustawodawcy w aktualng
tre$¢ tego przepisu wyraZnie potwierdza brak mozliwosci przyjecia prawidtowosci doreczenia w
rozpoznawanej sprawie na podstawie art. 139 § 1 k.p.k. w obecnym brzmieniu.

()

2.7 Postanowienie z dnia 30 stycznia 2015 r., Sygn. akt Il KZ 146/14

Przepisy i problemy: art. art. 530 § 2 k.p.k,,art. 531§ 1i 2 k.p.k.

v Czy mozliwa jest reasumpcja postanowienia o przyjeciu kasacji, jako spetniajgcej wymogi
formalne?

Z uzasadnienia:
()

W dniu 28 listopada 2014 r. Przewodniczacy Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w B., na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. uchylit swoje poprzednie zarzadzenie z dnia
20 pazdziernika (o przyjeciu kasacji - dop. W.Z.) i zarzadzit odmowe przyjecia w/w kasacji z
uwagi na jej niedopuszczalno$¢ z mocy prawa.

()

Wydanie w niniejszej sprawie na podstawie art. 530 § 1 k.p.k, zarzadzenia przez
Przewodniczacego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w B., z dnia 20
pazdziernika 2014 r., o przyjeciu kasacji, z uwagi na jego niezaskarzalno$¢ (art. 530 § 3 kp.k. a
contrario), obligowato prezesa sgdu odwotawczego do wdrozenia dalszego trybu postepowania
okres$lonego w powotanym na wstepie przepisie, a wiec do doreczenia odpiséw kasacji stronom
oraz - po zlozeniu przez prokuratora odpowiedzi na kasacje, w zaleznosci od rodzaju tej
odpowiedzi, dopelnieniu czynnosci, badz przez sad (art. 530 § 4 k.p.k.), badzZ przez prokuratora
(art. 530 § 5 kp.k.), doreczenia odpisu odpowiedzi prokuratora oraz do niezwlocznego
przestania akt Sadowi Najwyzszemu, wilasciwemu do rozpoznania kasacji. Nawet wiec
dostrzezenie przez ktory$ z podmiotow, ktéremu Kkasacja zostala doreczona, brakow
formalnych, powodujacych niedopuszczalno$¢ kasacji, nie tylko nie uprawnialo tego
podmiotu do zaskarzenia przedmiotowego zarzadzenia, ale tez nie dawalo prezesowi
sadu kompetencji do reasumpcji swojej (przewodniczacego wydzialu albo
upowaznionego sedziego - art. 93 § 2 k.p.k.) wczes$niejszej decyzji o przyjeciu kasacji.
Brak srodka zaskarzenia rownowazny jest z brakiem prawnych podstaw do jego zmiany i
wydania calkowicie przeciwstawnego zarzadzenia o odmowie przyjecia kasacji. Tryb
kontroli decyzji procesowych w przedmiocie dopuszczalnos$ci kasacji i zasadnosci ich przyjecia
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okreslaja przepisy art. 530 § 3 k.p.k. oraz art. 531 § 1 i 2 k.p.k. Zadna z tych norm nie przewiduje
samoistnego "weryfikowania" przez prezesa lub przewodniczacego wydziatu sadu
odwotawczego wlasnych rozstrzygnie¢ dotyczacych tej materii Skorygowania btednej decyzji o
przyjeciu Kasacji i pozostawieniu jej bez rozpoznania moze bowiem, w takiej sytuacji, dokonac
wylacznie Sad Najwyzszy w trybie art. 531 § 1 kpp.k. (por. S. Zabtocki w: Z. Gostynski (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. III, s. 579; postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 sierpnia 2008 r., IIl KZ 71/08, Lex Nr 424891; z dnia 14 czerwca 2006 r.,
I1KZ 16/06, Lex Nr 329389).

Wydane w niniejszej sprawie drugie zarzadzenie z dnia 28 listopada 2014 r. - jak trafnie
podnidst w zazaleniu obronica - nie znajduje, wobec wczes$niejszego przyjecia, chociaz btednego,
kasacji - zadnego umocowania w obowigzujacych przepisach procedury karnej.

()
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